GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK

K Ö Z G Y Ű L É S E

21/2007. (XII.20.) 

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 2007. december 20-án tartott ülésén.

Jelen vannak:        Borkai Zsolt polgármester,

     Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester,  

     Németh Zoltán alpolgármester,

     Simon Róbert alpolgármester,

Bárány István, Bári Olga, Bécsi Zoltán, Borsi Róbert, Dr. Dézsi Csaba András, Dr. Kun András, Dr. Németh Viktor, Dr. Schmidt Péter, Dr. Schreiner László, Dr. Sík Sándor, Dr. Somogyi Tivadar, Ecker Gyula, Eredics Imre, Ferenczy Lajos, Ferenczi Tamás, Fűke Géza, Gangl András, Hajszán Gyula, Hegyei Zoltán, Herkely Ákos, Horváth László, Horváth Vilmos, Kalmár Ákos, Kovács Tamás, Mohos Péter, Pádár László, Sághy Zsolt, Szabó Erik, Szabó Jenő, Szabó József, Szijjártó Péter.

Várható késését jelezte: Gangl András és Dr. Schmidt Péter képviselők jelezték.

Távolmaradását jelezte: Eredics Gergely

Jelen vannak továbbá:

Dr. Papp László
jegyző

Dr. Horváth Klára  
aljegyző,

Dr. Csörgits Lajos az Önkormányzati és Szervezési Osztály vezetője

Mező Tímea az Adóügyi Osztály vezetője

Miletics László az Ellenőrzési Csoport revizora

Ambrus Zoltán Építéshatósági Osztály munkatársa

Dr. Horváth Tamás a Közigazgatási Osztály csoportvezetője

Horváth Kis Andrásné a Munkaügyi Csoport vezetője

Páternoszter Piroska a Népjóléti Osztály vezetője

Papp András az Oktatási és Kulturális Osztály vezetője

Tóth Béla a Pénzügyi Osztály vezetője

Kolonics Erzsébet a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője

Tóthné Papp Terézia a Városépítési Osztály vezetője

Szabó István könyvvizsgáló

a sajtó munkatársai, valamint 

mintegy 10 érdeklődő állampolgár.

Borkai Zsolt polgármester: Kéri, hogy a képviselők a létszám megállapítása érdekében gombnyomással jelezzék jelenlétüket.

Megállapítja, hogy az ülésen 31 képviselő - a megválasztott képviselők több mint fele - jelent meg, tehát a testület határozatképes. Az ülést megnyitja.

Borkai Zsolt polgármester: Napirend előtt egy közelgő, szomorú évfordulóról szeretne megemlékezni. Mintegy 50 évvel ezelőtt, 1956. december 31-én halt mártírhalált a győri megyei börtön udvarán Gulyás Lajos, Kiss Antal, Tihanyi Árpád és Zsigmond Imre. Felkéri a jelenlévőket, hogy egy perces néma felállással tisztelegjenek az 1956-os forradalom áldozatai előtt.

******

Borakai Zsolt polgármester: Ismerteti az ülés tervezett napirendjét, melyet a kiküldött meghívó tartalmaz.

Az ülés előtt kiosztásra került a „Javaslat új kiadási jogcím létrehozására” címet viselő előterjesztés, valamint a „Tájékoztató a 2007. november hónapban az intézmények által saját hatáskörben, továbbá a polgármesteri hivatalban végrehajtott előirányzat-módosításokról”, továbbá a „Tájékoztató az ÁFA törvény változásáról” című előterjesztés, melyeket a döntést igénylő ügyeket követően, a zárt ülés előtt, folytatólagos sorszámmal javasolja a napirendre felvenni.

Kéri, hogy akinek a napirendi pontokkal, azok sorrendjével kapcsolatos észrevétele, vagy más javaslata van, jelezze!

Pádár László képviselő: Kéri, vegyék napirendre, hogy Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése elhatárolja magát a Magyar Gárdától. Nyilvánítsa ki azon véleményét, hogy nem ért egyet a Magyar Gárda szellemiségével, illetve törekvéseivel. 

Szijjártó Péter képviselő: A következő ülés napirendjére vonatkozóan a következőket javasolja: a közelmúltban hosszan tartó betegség után elhunyt Tóth László, az ETO férfi kézilabda csapatának korábbi vezetőedzője. Az ő emléke előtti tisztelgés céljából indítványozza, hogy a Közgyűlés közterületet nevezzen el Tóth Lászlóról, valamely sportingatlan környékén (pl. a Magvassy Mihály Sportcsarnok környékén lévő területek közül), vagy akár más, a kézilabdához, vagy Tóth László edzői munkásságához kapcsolódó helyszínen. Kéri, hogy az illetékes osztályok a szükséges előkészítő munkálatokat végezzék el! 

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a jelenlévőket, hogy az elhangzott javaslatokat – amennyiben a Közgyűlés ezt elfogadja – csak a következő ülésen lehet tárgyalni. 

Szavazásra bocsátja Pádár László javaslatát, miszerint Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése elhatárolódik a Magyar Gárda eszmeiségétől, céljaitól. 

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 fő – 27 igenlő, 3 nemleges szavazattal, 2 tartózkodással – 1 képviselő nem szavazott – elfogadta a javaslatot.

Képviselői indítványra új szavazást rendel el, és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 fő – 31 igenlő, 1 nemleges szavazattal – 1 képviselő nem szavazott – elfogadta Pádár képviselő úr indítványát.

Szavazásra bocsátja Szijjártó Péter képviselő úr javaslatát, miszerint a közelmúltban elhunyt Tóth László ETO férfi kézilabda edzőről közterület nevezzenek el. 

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 fő – 33 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadta a javaslatot.

Ezt követően a polgármester szavazásra bocsátja a szóban kiegészített napirendet, és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 fő – 33 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadta a napirendet.

I. FŐ NAPIRENDEK:

1. Javaslat a helyi járatú autóbusz-közlekedés díjszabásának alkalmazási feltételeiről szóló 61/2003. (XII.19.) Ök. rendelet módosítására




Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

2. Javaslat az ivóvíz és csatornaszolgáltatási díjak megállapításáról szóló 62/2003. (XII.19.) Ök. rendelet módosítására

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke




3. Javaslat az önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek elidegenítéséről szóló új rendelet megalkotására, és az ehhez kapcsolódó helyi rendeletek módosítására

Előterjesztő:
Dr. Somogyi Tivadar, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke és 


Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

4. Javaslat az önkormányzati lakások lakbérének mértékéről, a külön szolgáltatási díjakról, ezek megfizetésének módjáról szóló 18/2004. (IV.16.) Ök. rendelet módosítására

Előterjesztés:
Dr. Somogyi Tivadar, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke

5. Javaslat a 2008. évi költségvetés elfogadásáig történő átmeneti finanszírozás szabályaira

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

6. Javaslat a lakossági kezdeményezésre, önkormányzati részvállalással megvalósuló út-, járda- és közműépítések szervezéséről és finanszírozási rendszeréről szóló 43/1999. (XII.30.) Ök. rendelet és az útépítési és közműépítési hozzájárulásról szóló 44/1999. (XII.30.) Ök. rendelet módosítására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

7. Tájékoztató az önkormányzati beruházások jelenlegi helyzetéről

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

8. Javaslat a fizető-parkolóhelyek üzemeltetésének és használatának szabályairól szóló 8/2007. (III.05.) Ök. rendelet módosítására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

9. Javaslat a Közgyűlés 2008. I. féléves munkatervére



Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

II. ÍRÁSBAN BENYÚJTOTT KÉRDÉSEK, INTERPELLÁCIÓK:

III. DÖNTÉST IGÉNYLŐ ÜGYEK:

1. A törvényi változások kapcsán szükségessé vált, aktuális szakképzés-szervezési feladatokról

Előterjesztő:
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

2. Javaslat Győr Megyei Jogú Város közoktatási esélyegyenlőségi programjának jóváhagyására








Előterjesztő:
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

3. Tájékoztatás „Közoktatási infrastruktúra és szolgáltatások fejlesztése” című pályázaton való részvételről

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

4. Javaslat a Győr-Újváros Családsegítő Központ és Idősek Klubja elhelyezésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

5. Javaslat az Újvárosi Óvoda alapító okiratának módosítására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

6. Javaslat a Gyirmóti Általános Művelődési Központ 2007/2008-as tanév közalkalmazotti létszámának módosítására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

7. Javaslat közterület elnevezésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

8. Javaslat a polgármester brassói útjának engedélyezésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

9. Javaslat bölcsődei férőhelyszám bővítésére




Előterjesztő:
Dr. Somogyi Tivadar, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke

10. Javaslat az utcai szociális munka biztosítására ellátási szerződés keretén belül 

Előterjesztő:
Dr. Somogyi Tivadar, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke

11. Javaslat ingatlanok értékesítésére Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata középtávú (2008-2014) sportkoncepciójának létesítmény-fejlesztési céljainak megvalósításához

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság

elnöke 

12. Javaslat a péri repülőtér hasznosítására




Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság

elnöke és Horváth László, a Tulajdonosi Bizottság elnöke

13. Tájékoztató a meghatározó mértékű városi tulajdonú gazdasági társaságok együttműködéséről

Előterjesztő:
Horváth László, a Tulajdonosi Bizottság elnöke

14. Javaslat a Győri Fejlesztési Pólus Szolgáltató Kft. részére működési támogatás biztosítására








Előterjesztő:
Horváth László, a Tulajdonosi Bizottság elnöke

15. Javaslat a győri helyi egyedi védelem, illetve Győr-Gyárvárosban területi védelem alatt álló épületek felújításának támogatásához adható, 2007. évi „városképi támogatások” engedélyezésére

Előterjesztő:
Dr. Dézsi Csaba András, a Városstratégiai Bizottság elnöke

16. Készre jelentés a Szabadhegyi új Köztemetőben parcellák kialakításával és a játszóterek szabványosításával, építésével kapcsolatban

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

17. Tájékoztató a bizottságok és a településrészi önkormányzatok döntési hatáskörben hozott határozatairól

18. Tájékoztató a Közgyűlés által a polgármesterre átruházott hatáskörben hozott döntésekről

19. Javaslat új kiadási jogcím létrehozására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

20. Tájékoztató a 2007. november hónapban az intézmények által saját hatáskörben, továbbá a Polgármesteri Hivatalban végrehajtott előirányzat-módosításokról

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

21. Tájékoztató az ÁFA törvény változásáról

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

22. Javaslat önkormányzati hatósági ügyekben hozott határozat elleni fellebbezés elbírálására

Előterjesztő:
Herkely Ákos, a Közigazgatási Bizottság elnöke  
IV. NAPIREND UTÁN:

*****

I./1. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A HELYI JÁRATÚ AUTÓBUSZ-KÖZLEKEDÉS DÍJSZABÁSÁNAK ALKALMAZÁSI FELTÉTELEIRŐL SZÓLÓ 61/2003. (XII. 19.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Bécsi Zoltán képviselő: Az előterjesztésben több tervváltozat szerepel, amelyek a kilométer csökkentéséről szólnak, különböző mértékben. Kérdezi, hogy készült-e olyan szakmai elemzés, amely a kilométer csökkentés közlekedés politikai, közlekedéstechnikai, illetve közlekedés szervezési következményeit veszi számba? Azzal folytatja, hogy a Kisalföld című napilapban olvasott, egy civil szervezet (VEKE) által tett javaslatot a Polgármesteri Hivatal részére, a szilveszteri rendezvények busz-közlekedéssel való ellátásáról. Kérdezi, hogy a városvezetés tette-e valamilyen lépéseket ez ügyben, illetve konzultáltak-e a Kisalföld Volán Zrt. vezetőjével?

Borkai Zsolt polgármester: A kérdésekre válaszolva elmondja, hogy nem kapott írásos, vagy telefonos megkeresést a szilveszteri közlekedéssel kapcsolatban. Az újságban történő üzengetésnek korábban sem volt, és most sem híve. Amennyiben az említett civil szervezet komolyan gondolja javaslatát ne az újságon keresztül üzenjen. Elmondja, hogy két tanulmány – a VEKE és az Egyetem közreműködésével -  készült a Kisalföld Volán Zrt. útvonalainak korszerűsítése érdekében. Ez a járatok bővítésére, illetve csökkentésére, valamint esetleges új útvonalak kijelölésére vonatkozott. A következő év első felében a képviselőtestületnek döntenie kell a korszerűsítésről az említett tanulmányok alapján. A mai Közgyűlésen döntést kell hozni a jövő évi jegyárakkal kapcsolatban.

Bárány István képviselő: Idéz az előterjesztésből: „Győr helyi közlekedés veszteségének alakulásában közrejátszik az a tény, hogy a város peremkerületeinek kiszolgálása érdekében merül fel a kibocsátott hasznos kilométer teljesítményüknek és így költségeiknek, mintegy 36 %-a, ugyanakkor ezek a kerületek az utas számból, és így a bevételből mintegy 14 %-kal részesednek. Ezzel kapcsolatban kérdése az, hogy ez a végeredmény milyen számolás eredménye? Mit, mivel kell összehasonlítani? Szintén az anyagban szerepel, hogy a tavalyi évhez képest idén, 38 ezer darab diákbérlettel kevesebbet vásároltak. A nyugdíjas, illetve diák bérlethez 2000 forint összegű fogyasztói árkiegészítés jár. Kérdésként felveti, hogy a 38.000-szer 2000,-Ft összeget nem kapja meg a Kisalföld Volán Zrt., az miért jó?!

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a Közgyűlést, hogy Bárány István képviselő az ülés előtt jelezte, hogy az I/1., I/2., illetve az I/3. napirendi pontokhoz vezérszónókként kíván hozzászólni.

Pócza Mihály a Kisalföld Volán Zrt. vezérigazgatója: Bárány István képviselő kérdésére válaszolva elmondja, hogy a peremkerületek kiszolgálásának kiszámítása az autóbusz kilométer-teljesítmény alapján történik, tehát amely járat a várost elhagyja. Ez teszi ki a teljesítményük 36 %-át. Az utasok számát az utasszámlálási adatok szolgáltatják. Elmondja továbbá, hogy Bárány képviselő úr jól számolt, amennyivel kevesebb diákbérlet fogy, annyiszor 2000-Ft-tal kevesebb az árkiegészítés. Ez kb. 75-78 millió forintot jelent.

Dr. Kun András képviselő: Az előterjesztőt szeretné megkérdezni, hogy készült-e számítás arról, hogy a kereslet-kínálat között milyen összefüggés van? Az áremelések mennyiben csökkentették a fogyasztást, különös tekintettel a tanulóbérletre vonatkozóan? 

Borkai Zsolt polgármester: Megjegyzi, hogy Dr. Kun András képviselő úr is tagja a Gazdasági,- Informatikai- és Idegenforgalmi Bizottságnak. Bízik abban, hogy a kérdését azért a Közgyűlésen teszi fel, mert a bizottsági ülésen arra nem kapott választ. Mivel Szijjártó Péter a Gazdasági-, Informatikai- és Idegenforgalmi Bizottság elnöke még nem érkezett meg az ülésre, lehetőséget ad arra, hogy későbbiekben adjon választ.

Szabó József képviselő: Elismeri, hogy sok munka van az anyagban, de egyik javaslat sem nyerte el a tetszését. Úgy látja, nincs kialakult megoldás, ezért úgy gondolja, hogy nem szükséges minden áron olyan döntést hozni, amely korrekcióra szorul. Javasolja, a Közgyűlés döntsön az 5%-os emelés mellett, és folytassanak további egyeztetéseket. Azonban tisztában van azzal, hogy egy járat törlése nem egyik napról a másikra történik, az átmenetet biztosítani kell. Módosító indítványként terjeszti elő, hogy az I. félévben kerüljön sor az 5%-os emelésre, és ezzel párhuzamosan dolgozzák ki azt a megoldást, amelyet a II. félévben be is tudnak vezetni. 

Dr. Sík Sándor képviselő: Elmondja, hogy a peremkerületek buszközlekedése mindig probléma volt, kiemeli Győr-Szentiván térségét. Az anyag szerinti övezeti besorolást méltánytalannak tartja a lakókkal szemben. Tisztában van azzal, hogy a megtett kilométer lényegesen magasabb. Megemlíti, hogy például Győrből Gönyűre szóló jegy 300,-Ft, míg Győrben a buszsofőrnél váltva a helyi járatra 265,-Ft, azonban a megtett kilométer lényegesen kevesebb. Elmondja továbbá, hogy Szentivánon volt az úgynevezett 12.51-es és 13.51-es járat, melyből a 12.51-es járat megszűnt, ami nagy felháborodást váltott ki a lakosság körében. Sajnos a lakosokkal történő egyeztetésre nem került sor. Hozzáteszi, hogy a megmaradt 13.51-es járat kis busz volt a mai napon, amire az utasok nem fértek fel. Ez az időszak pont a tanítás befejezésére esik, és nagyon sok diák utazik ezzel a járattal. Kérdése az, hogy ez az átalakítás milyen megfontolásból született?

Németh Zoltán alpolgármester: Az előterjesztés 4. pontjával kapcsolatban megjegyzi, hogy az övezeti besorolás lehetőségének vizsgálatával veszélyes vizekre eveznének. Példaként említi, hogy ennek sémájára akár a szemétszállítás is működhetne ilyen formán, aki az övezeten kívül esik, fizessen többet, és ez bármelyik közszolgáltatásra érvényes lehet. Egyáltalán nem tartja jónak, és nem ért vele egyet. Kéri a képviselőtársait, - amennyiben a 4. pontot polgármester úr külön szavazásra bocsátja – szavazzanak nemmel!

Eredics Imre képviselő: Egyetért azzal, hogy a közösségi közlekedés teljes szerkezetének az újragondolására van szükség. A városházán már egy éve elkészült egy ezzel kapcsolatos anyag, illetve egy másik elkészítése folyamatban van. Az átmeneti időben véleménye szerint nem szabad dönteni a teljesítmény-kibocsátás csökkentése mellett. Az inflációval egyező emelést azonban reálisnak tartja, tehát az első változat elfogadását javasolja azzal, hogy minél előbb kerüljön a Közgyűlés elé az új lehetőségeket tartalmazó anyag. Felhívja a figyelmet, ha nem cselekednek, akkor két év múlva olyan hétköznapi forgalomra és káoszra számíthatnak, amelyek az elmúlt napokban az ünnepek miatt alakultak ki. Azt gondolja, hogy az általuk 2005-2006-ban elkezdett munkákat folytatni kell. Eredményként említi, hogy az elővárosi közlekedés, valamint a MÁV és a Kisalföld Volán Zrt. együttműködésének egy bizonyos szintjéig eljutottak. Emlékeztet, hogy a csúcsforgalmi terheltség nemcsak a belvárosra korlátozódik, hanem a peremkerületekre is. Átfogóbb gondolkodással kell megkeresni azt a lehetőséget, hogy miképp lehet a város útjainak, közlekedési hálózatának terhelését csökkenteni, és ennek távlati gondolata a városi vasút, mint megoldás tanulmányozása. Úgy véli hosszútávon más megoldás nem létezik.

Végezetül javasolja, hogy az 1-es tervváltozatot fogadja el a Közgyűlés!

Borkai Zsolt polgármester: Felhívja a képviselőtársai figyelmét, hogy 2007. áprilisában mindenkihez eljuttattak egy, a hivatal által elkészített tanulmányt, melyről véleményezést kértek.

Kéri képviselőtársait, hogy a jövőben gyakoroljanak önmegtartóztatást, és valóban a szakmaiságot tekintsék irányadónak, ne politikai megfontolásból döntsenek!

Kalmár Ákos képviselő, a Pénzügyi Bizottság elnöke: Elmondja, hogy a bizottságuk megtárgyalta az előterjesztést, és módosító indítványként a határozati javaslathoz ötödik pontként az alábbi javaslatot teszi:

„Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése szükségesnek tartja, hogy a közösségi közlekedés jövőjére vonatkozóan átfogó megoldások kidolgozására sor kerüljön.”

Bárány István képviselő, a  PRO URBE frakció verzérszónoka: Kifejti, egyetért képviselőtársaival az ügyben, hogy amikor a közösségi közlekedés fejlesztéséről tárgyalnak, hosszú távon kell gondolkodni. Az előterjesztésből látható, hogy a diákbérlet árának emelése, - amely tavalyi döntésük volt - milyen mértékű visszaesést jelentett a vásárlás tekintetében. Egyértelmű, hogy az akkori áremelés, árbevétel kiesést okozott. Jobb lett volna, ha nem emelik a diákbérlet árát. Ma levonhatják azt a következtetést, hogy hosszú távon nem az emelés volt kifizetődő. De ugyanez elmondható más utazási csoportoknál, hiszen csökkent az utasok száma. A cél viszont az volt, hogy a közösségi közlekedést vonzóvá tegyék, és inkább busszal közlekedjenek a lakosok, ne autóval. 

Elmondja, hogy módosító indítványt terjeszt elő a frakció nevében, amely így szól: A következő évre a tarifa emelésének mértéke 5 %-nál nagyobb ne legyen, - ez kb. az inflációval egyenértékű – azonban ez a nyugdíjas és a diákbérletek árára ne vonatkozzon, azok ára maradjon változatlan. Hozzáteszi, hogy a kilométer kibocsátás csökkentését nem javasolják. Javasolják azonban, hogy válasszák el a tarifarendezést a tervváltozatokhoz írt, úgynevezett szolgáltatónak nyújtott támogatási kiegészítésétől. Véleményük szerint erről nem a mai Közgyűlésen kell dönteni, a szolgáltatónak nyújtott támogatási kiegészítésről később tárgyaljanak. Elmondja továbbá, hogy külön szavazást kérnek a határozati javaslat 4. pontja tárgyában. Véleményük szerint amennyiben a kilométer összehasonlítás úgy történt, hogy a peremkerületek járatkilométereit hasonlították az összjárat-kilométerhez, akkor az nem helyes. Azonban, ha ez az összehasonlítás a vélelmezett körzethatár és a végállomás között történt meg, akkor az a kérdése, hogy a számítás szerint, hol húzták meg a „virtuális” körzetet. 

Véleménye szerint a „veszélyes víz”, itt a kormányzati felelősséget, azaz a várospolitikát jelenti. Nem elképzelhetetlen, hogy az agglomeráció közlekedése bekapcsolódik a helyi közlekedésbe. Ki kell vizsgálni! Ez esetben ésszerű lenne a tarifahatár. Elmondja továbbá, hogy a frakció nem támogatja a városon belül a közösségi közlekedésre vonatkozó övezeti tarifarendszer megvalósítását.

Bécsi Zoltán képviselő: Visszautal előző felszólalására, illetve polgármester úr válaszára és elmondja, hogy tudomása szerint a VEKE nevű civil szervezet, levélben fordult a polgármester úrhoz, valószínű az még nem érkezett meg a titkárságára. Megkéri polgármester urat, hogy amint kézhez kapja a levelet, vizsgálja ki a lehetőségeket!

 Azzal folytatja, hogy egy évvel ezelőtt tárgyalták már a tarifa emeléseket, és emlékezteti képviselő társait, hogy a szocialista frakciónak volt egy módosító javaslata. Eszerint az 1.200,-Ft-os emelés helyett a tanuló, illetve a nyugdíjas bérletek emelkedjenek 1.400,-Ft-ra, és egy minimális, néhány 10 millió forintos önkormányzati plusz hozzájárulással a kibocsátott kilométerek megmaradhattak volna. Ez a javaslat nem került támogatásra. Mára a Kisalföld Volán Zrt. teljesítménye (a kibocsátott kilométer) oly mértékben csökkent, hogy áremelésre kényszerül, ezzel együtt az önkormányzati támogatást is növelni kell. Egy évvel ezelőtt felhívták a Közgyűlés figyelmét, hogy végzetes folyamatok indulhatnak el a győri közlekedésben, ennek ellenére a testület megszavazta, természetesen a szocialisták nemmel szavaztak. Tudomása szerint Bárány képviselő úr is elutasította az akkori javaslatot, de mostani felszólalásából kitűnik, hogy belátta akkori tévedését. Azzal folytatja, hogy több mint egy éve készen van a járatszerkezetet alapvetően megváltoztató alternatív terv. Mindenki tisztában van azzal, hogy a jelenlegi közlekedési struktúrának az a legnagyobb problémája, hogy a 20-30 évvel ezelőtti városszerkezethez igazodik. Az utazási szokások azóta nagymértékben megváltoztak, a lakóterületek és az ipari területek más irányba tolódtak. Véleménye szerint a járatszerkezetet meg kell változtatni. Kérdezi, hogy az elmúlt egy évben mivel foglalkoztak? Amennyiben újabb tanulmányt készíttettek, az csak az időt rabolta, mert valószínű, hogy hasonló eredménnyel zárul, mint a már meglévő. Nem érti a késlekedést. Támogatja azt javaslatot, hogy ne egész évre szólóan hozza meg a testület a döntését. Javasolja, hogy negyedévre döntsenek és a második tanulmány megállapításait is figyelembe véve sürgősen szervezzék át Győr város közlekedését. 

A zónák kialakításával kapcsolatban megjegyzi, hogy nem ért egyet Németh Zoltán alpolgármester úrral, mely szerint, ha vizsgálódni kezdenek veszélyes vizekre eveznek. Nem ért egyet azzal a véleménnyel, hogy e kérdéssel ne foglalkozzanak. Véleménye szerint meg kell vizsgálni ezt a lehetőséget, és a szakmai testületek majd megteszik javaslataikat!

Borkai Zsolt polgármester: Egyetért azzal, hogy az ügy régóta húzódik, ezért is várta, válaszoljanak az általuk már kiküldött tanulmányra, azonban ez nem történt meg. Javaslatok nem érkeztek Bécsi képviselő úrtól sem. Véleménye szerint az, hogy 1.400,-Ft-ra, vagy 1.700-Ft-ra emelték volna akkor a bérlet árát nem befolyásolja a buszközlekedés kihasználtságát. Emlékeztet arra az időszakra, amikor a diákok ingyen vehették igénybe a buszközlekedést, és most ennek kb. 1 milliárd forint büntetés lett a végeredménye. Egyetért azzal, hogy a téma komoly. Megoldásként azt javasolja, ma csak arról döntsenek, hogy hány százalékban történjen tarifa emelés a következő évre vonatkozóan. Elmondja továbbá, hogy a testület döntése alapján kerül kialakításra az, hogy hány kilométerre van szükség, illetve mekkora támogatás szükséges az Önkormányzat részéről.

Bécsi Zoltán képviselő: Elmondja, hogy egy évvel ezelőtt az anyag már elkészült, akkor ugyanúgy hivatkoztak a járatátszervezésre, azonban a módosító indítvánnyal együtt a városvezetés nem támogatta. Akkor már megtették változtatási javaslataikat. Nem tudja elfogadni polgármester úr reagálását, amely személyét érinti.

Borkai Zsolt polgármester: Bécsi képviselő úr felszólalására elmondja, hogy nem azért mondta el személyét érintő véleményét, hogy arra reagáljon, miszerint elfogadja-e, vagy sem.

Horváth László képviselő: Elmondja, hogy a FIDESZ frakció véleménye megegyezik polgármester úr véleményével. Döntést, csak az árak kérdésében hozzanak, amelynek mértéke semmi esetre sem haladhatja meg az inflációt. Azzal folytatja, hogy a közlekedés átdolgozását rendkívül fontos, és sürgető feladatnak tartják. Javasolják, hogy az Önkormányzat ellenőrizze a Kisalföld Volán Zrt. költségeinek elszámolását! Kontrollra, ellenőrzésre gondolnak. Az önkormányzati támogatás attól függően alakuljon ki a későbbiek során, hogy a kilométerek milyen mértékben változnak az átdolgozás alapján. Végezetül szünetet javasol egy rövid konzultációra.

Bári Olga képviselő: Tolmácsolni szeretné az Adyvárosban élők kérését. Mint az mindenki előtt ismert ebben a városrészben nagyon sokan laknak, és problémát okoz, hogy a nagy létszám ellenére gyakrabban jár kis busz, az úgynevezett csuklós busz helyett. A tapasztalat az, hogy ahol nincs sok utas, ott viszont csuklós busz jár. Kéri, hogy különösen a csúcsidőben nagyobb buszokat indítsanak! Elmondja, hogy meglepte a tanulóbérletek vásárlásának nagymértékű csökkenése. Egyetért azzal, hogy ne emeljék a bérlet árát, inkább tanítsák meg a közösségi közlekedés használatára a tanulókat. 

Azzal folytatja, hogy az autóbuszon vásárolható jegyek értéke sohasem kerek szám, példaként említi a 275,-Ft, illetve a 295,-Ft-os összeget. Az autóbusz sofőrjének is egyszerűbb lenne kerek összegből visszaadni. Kéri, hogy gondolják meg! 

Végül köszönetét fejezi ki, hogy a halottak nap időszakában külön buszjáratokat indítottak.

Sághy Zsolt képviselő: Elmondja, hogy az anyagot kitűnőnek tartja minden vonatkozásban. Módosító indítványként javasolja, hogy a határozati javaslat 4. pontját töröljék, mivel a peremkerületek lakóit sérti és a Kalmár Ákos képviselő által tett módosító indítvány kerüljön a helyébe. Az esetben, ha nem törlik ezt a pontot tiltakozni fog. Véleménye szerint, ha járat ritkításra kerül sor, az esetben is csökkeni fog az autóbusszal utazók száma. A jelenlegi helyzetben is sokan keresik fel panasszal a buszjáratokkal kapcsolatban.

Borkai Zsolt polgármester: Egyetért Sághy Zsolt képviselő felszólalásával, azonban azt javasolja, hogy szavazzon nemmel, amikor a határozati javaslat 4. pontjára kerül a sor.

Németh Zoltán alpolgármester: Bécsi képviselő úr reagálására elmondja, hogy felszólalásában nem az autóbusz közlekedés tekintetében utalt arra, hogy veszélyes vizekre eveznének, hanem egyéb szolgáltatások esetében. Gondoljanak bele képviselőtársai, hogy ilyen alapon megvizsgálhatnák, hogy legyen-e például övezeti szemétszállítás, vízdíj, esetleg hődíj. A szindikátusi szerződés értelmében például a Győrújfalusi és a Győrzámolyi lakos is ugyanazt a vízdíjat fizeti. Feltételezhetnék azt is, hogy a Rozgonyi utcától távol eső belvárosban sokkal nagyobb a hőveszteség, mint például Szabadhegy irányában, így akár övezeti hődíjat is megállapíthatnának. Véleménye szerint tehát, ha a buszközlekedés esetében zónákat állapítanának meg, illetve megvizsgálnák annak lehetőségét, akkor az a többi közszolgáltatás esetén is felmerülhet. Ezért javasolta, hogy ne vizsgálják ezt az alternatívát,  mert a városhatáron belül nincs rá szükség.

Eredics Imre képviselő: Örömét fejezi ki, hogy a képviselőtestület gyakorlatilag teljes egyetértésben van, azonban jobb lett volna, ha ez az egyetértés az előterjesztés előkészítése során már kialakult volna, hiszen akkor nem került volna eléjük most ez az anyag. Hiszen akkor rögtön dönthettek volna. Megjegyzi, hogy a VEKE civil szervezet által elkészített tanulmány szakmai anyag, köszönettel megkapták, azonban ennek elemzését és értékelését a Városháza szakapparátusának kell elvégeznie, s majd az esetleges módosításokat is az apparátuson keresztül kell végrehajtani. Elmondja továbbá, hogy a város vezetése részéről úgy tűnt, hogy nem fogadja el a VEKE által készített anyagot, hiszen egy másik tanulmányt rendelt meg. Azok a képviselők, akik szakmailag közelítettek a téma felé várták, hogy mi lesz a végeredmény. Függetlenül attól, hogy ki, mikor kapta meg az anyagot, illetve véleményezte-e, vagy sem a VEKE tanulmányát komolyan kell venni, véleménye szerint magas színvonalú. A városnak érdeke, hogy teljesen új járatszerkezetben gondolkodjanak, melynek kiváló alapja az elkészült tanulmány.

Bécsi Zoltán képviselő: Véleménye szerint a polgármester úr azt a látszatot keltheti a felszólalásaival, hogy az ellenzék nem foglalkozik ezzel a napirendi témával, ellenben a város vezetése keményen dolgozik e tárgyban. Elmondja, hogy a Városstratégiai Bizottság tagja, és egyik ülésen sem tárgyalták ezt a kérdést. Ő azt szűri le, hogy a város egyáltalán nem dolgozik olyan keményen. Németh Zoltán alpolgármester szavaira reagálva elmondja, hogy ilyen sarkalatos kérdésben – mint a közlekedés átszervezése - ne a testület tagjai döntsenek, hiszen ők nem közlekedési szakemberek. Kijelenti, hogy a közlekedés ellehetetlenült, sokkal nagyobbak a problémák, mint másfajta közszolgáltatást nyújtó területen. Azonban ez nem jelenti azt, hogy például Szentivánon azonnal övezeti díjszabást kell bevezetni, de elképzelhető, hogy a vizsgálódás elindít egy olyan gondolatmenetet, amely akár az elővárosi, akár az agglomerációs közlekedés tekintetében egyfajta átmeneti díjfizetési zóna beindításával tudja megoldani ezt a kérdést. Ne mondjanak előzetesen nemet, azért mert valamilyen politikai veszélyt látnak benne, esetleg a szavazók megingását, vagy elpártolását.

Bárány István képviselő: Bécsi képviselő úr felszólalására reagálva elmondja, hogy korábban volt hasonló javaslata, és nem változott meg a gondolkodása a közlekedésről. Véleménye szerint rendszerben kell gondolkodni, és az övezeti meggondolást nincs értelme még vizsgálni, nem érdemes.

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: Úgy gondolja, hogy amikor egy ilyen tárgyban döntenek, akkor alapvetően a győri lakosok iránti tisztességüket meg kell tartani, nem szabad elfelejteni. Legyen közteherviselés ezen a területen is, tehát a peremkerületek lakóit ne sújtsák. Annál is inkább mert ezeknek a lakosoknak kell vonzóbbá tenni a közösségi közlekedést, hogy autóikkal ne terheljék a Belvárost. Figyelmezteti képviselőtársait, hogy az elmúlt alkalommal elfogadták az ezzel kapcsolatos koncepciót, amely ha megvalósul jó úton fognak járni. Javasolja, hogy a polgármester úr tegyen egy önálló előterjesztést, s amennyiben azzal egyetért a Közgyűlés fogadják el!

Dr. Kun András képviselő: Előző felszólalásában feltett egy kérdést, és Bárány képviselő kezdte el kifejteni, hogy az árváltozások a fogyasztói szokásokra milyen módon hatnak. Megjegyzi, hogy a Gazdasági-, Informatikai- és Idegenforgalmi Bizottság, - amelyen Szijjártó Péter, mint a bizottság elnöke szokásához híven nem vett részt - már tárgyalta ezt a témát, és ott is feltette a most elhangzott kérdésének egy részét. Meg kell vizsgálni, hogy mennyibe kerülnek bizonyos változtatások, minek mi a hatása? Mi történik akkor, ha tudatosan azért akarnak árat változtatni a tanulóbérletek esetében, hogy rászoktassák a közösségi fogyasztásra az embereket? Nem tart az övezeti határok megvizsgálásától, mert nem az a szempontja, hogy például milyen mértékben emeljék a Szentivánról utazók bérletei árának összegét. Véleménye szerint minden lehetőséget meg kell vizsgálni, és csak ezután dönthetnek nyugodt szívvel. Az említett bizottsági ülésen vezér-igazgató úrnak jelezte, hogy hiányolja az előterjesztésből a null szaldós variációt, amikor nincs közösségi kiegészítés, csak a jogszabályi kötelezettségnek megfelelően történik az árkiegészítés. 32 ezer darab diákbérlettel kevesebbet vásároltak, a számítások szerint ez közel 60 millió forintos kiesést jelent. A szocialisták azt javasolták, hogy 400,-Ft-tal kevesebb legyen a diákbérlet ára, ez nem lett volna jelentős tétel az Önkormányzat számára.

Ferenczy Lajos képviselő: Véleménye szerint ne kövessék el azt a hibát, hogy leszoktatják a diákokat a közösségi közlekedésről. Elmondja, hogy abban az időszakban, amikor a buszközlekedés a diákok számára ingyenes volt, sokan nem mentek iskolába, helyette inkább a buszon utaztak egyik városrészből a másikba, és így terhelték, az amúgy is zsúfolt buszokat. Ezt koncepcióval sem lehetett volna megszűntetni. A közlekedéshez is figyelem és fegyelem szükséges. Természetesen a megfelelő támogatással egyetért. Úgy gondolja, nem eléggé ellenőrzött az, hogy valójában hány diák veszi igénybe a buszközlekedést és milyen időszakban. A közösségi közlekedés felé kell irányítani a lakosságot, de ez az önkormányzat számára nagyobb közteherviselést jelent. Azzal folytatja, hogy a másik nagy probléma a hullámzó teljesítmény. Korábban már próbáltak lépcsőzetes munkakezdést bevezetni, de nem működött. Gyárvárosban nagy létszámú iskolák működnek, valamint sokan bejárnak a Belvárosba. Lakossági fórumon téma volt a buszközlekedés, és a lakosok elégedettek a 14-es számú járattal. Örömmel veszik az egyközpontú irányítás kialakítását, így megfelelő módon változik e járat. 

Németh Zoltán alpolgármester: Az az érzése támadt, hogy az elhangzott hozzászólások pontosan 40 napot késtek. A vita 60-70%-ban a tömegközlekedési koncepciót vitatják meg, csak anyag nélkül. 2007. november 15-én lehetőség lett volna arra, hogy a VEKE és a Széchenyi Egyetem által készített tanulmányt megvitassák. A későbbi tömegközlekedésre jelentősen kiható fejezetet, ami a vonalhálózati javaslat volt, ki kellett venni, szocialista indítványra. Dr. Kun András képviselő úr által elmondottakkal nem ért egyet. A várospolitika eredményeképpen ezrek költöztek ki a peremkerületi városrészekre, (Gyirmótra, Csanakra, Szentivánra), mert ott volt lakhatási lehetőségük. Most büntetik őket azzal, hogy zónákat vezetnek be, ami drágább jegy- és bérletárakat eredményezne. Elmondja, hogy Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester úr javaslata, miszerint a polgármester tegyen javaslatot e témában, és azt fogadja el a Közgyűlés, hasonló Bárány képviselő javaslatához. 

Végezetül szünet elrendelését kéri!

Szabó József képviselő: Ő azok közé tartozik, akik véleményezték a kiküldött anyagot. Véleménye szerint sok embernek problémát okoz a jelenlegi tarifa kifizetése, és úgy érzi nem azok szempontjából vizsgálják e kérdést, akik valójában igénybe veszik ezt a szolgáltatást. Javasolja, hogy ne tartsanak a vizsgálódástól. A közlekedési szokások folyton változnak. Szükséges és kikerülhetetlen a változtatás. 

Bécsi Zoltán képviselő: Kéri Németh Zoltán alpolgármestert, hogy ne csúsztasson, mert a novemberi előterjesztés nem az útvonalak átszervezéséről szólt, hanem a forgalomirányítás pillanatnyi igényeknek megfelelő módosításáról! Elmondja, arról van szó, hogy egy évvel ezelőtt ők készítettek egy alternatívát, amit nem fogadtak el és ennek pénzügyi következményeit most érzik, másrészt egy évvel ezelőtt készült egy vonalhálózati terv, amit remélhetőleg most felhasználnak. Mindennek az a következménye, hogy 486 millió forinttal többet kell majd költeni a közlekedés szintjének fenntartására.

Borkai Zsolt polgármester: Nem ért egyet Bécsi Zoltán képviselő felszólalásával. Felhívja a figyelmet, hogy a 2005-2006. évi az Önkormányzat és a Kisalföld Volán Zrt között nem rendezett pénzösszeg kifizetését most 2007-ben, sőt 2008-ban próbálják rendezni és ez okoz problémát.

Dr. Schmidt Péter képviselő: Elmondja, hogy Szigetben és Pinnyéden a buszközlekedésben javulás látható. A diákok miatt csuklós buszt kértek és azóta az közlekedik a csúcsidőben, ezt megköszöni. A 13-as busszal kapcsolatban is pozitív visszajelzések vannak. Ezzel a járattal kapcsolatban kéri, hogy a jövőben a pinnyédi végállomásnál egy korszerű buszforduló is kerüljön megvalósításra. Kéri továbbá, hogy fontolják meg a 2-es járat összehangolását a 14-es járattal. Megköszöni, hogy a Korányi Frigyes téren lévő végállomásnál, a korábban sok balesetet okozó buszmegálló áthelyezését képviselői indítványára megvalósították.

Németh Zoltán alpolgármester: Visszautasítja Bécsi Zoltán képviselő vádját, miszerint csúsztat. Az akkori anyagnak is tömegközlekedési koncepció volt a címe, valamint része volt a vonalhálózati javaslat. Visszaemlékezik, hogy az előterjesztésben szerepelt a vonalhálózati javaslat, amely alapja lehetett volna egy későbbi menetrend változtatásnak, amit nyártól be lehetett volna vezetni. Azonban nem fogadták el azt szocialista javaslatra. Tájékoztatja képviselő urat, hogy a bérletrendszer átalakítását is tartalmazta az említett anyag. Az akkori döntéssel ő is egyetértett, hiszen nagy ellenállásba ütközött, legfeljebb csak alternatívaként akarták elfogadni, ami be is következett. Amennyiben elfogadták volna a Kisalföld Volán Zrt. is könnyebb helyzetbe került volna akkor, amikor valamiféle menetrendi javaslattal kellene szolgálnia, ami racionalizálná az autóbusz-közlekedést.

Borkai Zsolt polgármester: Húsz perc szünetet rendel el, és kéri, hogy a frakcióvezetők és azon bizottságok vezetői, amelyek e témát megtárgyalták fáradjanak az irodájába!  

*******

SZÜNET UTÁN

Borkai Zsolt polgármester: A szünetben történt egyeztetés után szavazásra bocsátja az 1. sz. mellékletet a következő módosító indítvánnyal: a tanuló és nyugdíjas havi bérletek ára a tervezett 1890,-Ft helyett maradjon a jelenlegi 1800,-Ft, az ehhez kapcsolódó negyedéves tanuló- és nyugdíjas bérletek a javasolt 5.555,-Ft helyett 5.290,-Ft-ba kerüljenek, valamint a tanuló szemeszter bérlet ára pedig 8.640,-Ft legyen. 

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 31 igenlő, egyhangú szavazattal – 1 képviselő nem szavazott - az indítványt elfogadta. 

Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet, és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

38/2007. (XII.21.) R.

A HELYI JÁRATÚ AUTÓBUSZ-KÖZLEKEDÉS DÍJSZABÁSÁNAK ALKALMAZÁSI FELTÉTELEIRŐL SZÓLÓ 61/2003. (XII.19.) ÖK. RENDELET  MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény 7.§ (1) bekezdése és a 11.§ (1) bekezdése, továbbá a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§ (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1. §

A helyi járatú autóbusz-közlekedés díjszabásának alkalmazási feltételeiről szóló 61/2003. (XII. 19.) Ök. rendelet 1. sz. mellékletének helyébe e rendelet 1. sz. melléklete lép.

2. § 

E rendelet 2008. január 1-jén lép hatályba.

*****

Borkai Zsolt polgármester: Ezt követően a határozati javaslat 1./ pontját bocsátja szavazásra, melyet a 32 fős Közgyűlés 32 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadott.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 2./ pontját, és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal azt elfogadta.

Jelzi, hogy a határozati javaslat 3./ pontjáról a tarifáról szóló döntés következtében nem kell szavazni.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 4./ pontját, és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 15 igenlő, 13 nemleges szavazattal és 3 tartózkodással – 1 képviselő nem szavazott – a határozati javaslatot nem fogadta el.

A polgármester új szavazást rendel el és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 7 igenlő, 20 nemleges szavazattal és 4 tartózkodással nem fogadta el a határozati javaslat 4./ pontját. (1 fő nem szavazott)

Kéri az aljegyző asszonyt, mi előtt szavazásra bocsátaná Kalmár Ákos javaslatát, szíveskedjen megfogalmazni a jogszerű határozati szöveget! 

Dr. Horváth Klára aljegyző: Kérdezi Kalmár Ákos képviselő úrtól, milyen határidőt gondolt a koncepció kidolgozására?

(A képviselő úr mikrofon használata nélkül válaszolt az aljegyző asszony kérdésére: határidőnek 2008. március 31-ét javasolta.)

Dr. Horváth Klára aljegyző: Tájékoztatásul még elmondja, hogy a javaslat összhangban áll Szabó József képviselő úr azon kérésével, miszerint a mostani emelés csak meghatározott időre szóljon. Ugyanis, így március 31-ét követően, döntéstől függően, újból lehet tárgyalni a busztarifák módosításáról.

A határozati javaslat szövege a következőképpen hangzana: A Közgyűlés szükségesnek tartja, hogy a közösségi közlekedés jövőjére vonatkozóan átfogó megoldás kidolgozására 2008. március 31-ig kerüljön sor.

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a módosító indítványt és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a képviselő úr indítványát elfogadta.

376/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése elhatározza, hogy a Győr helyi közforgalmú autóbusz közlekedést 2008. január 1-jétől 2008. december 31-ig folyamatosan fenntartja.

2. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Kisalföld Volán Zrt. részére 2008. évben a Zrt. gazdálkodásának folyamatos figyelemmel kísérése mellett a helyi közlekedés működéséhez szükséges állami normatív támogatás lehívásához önkormányzati támogatással járul hozzá a 2008. évi költségvetés függvényében. 

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
2008. évi költségvetési rendelet elfogadása előtt

3. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése szükségesnek tartja, hogy a közösségi közlekedés jövőjére vonatkozóan átfogó megoldás kidolgozására kerüljön sor.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. március 31.

Pócza Mihály, a Kisalföld Volán Zrt. vezérigazgatója: Remélte, hogy a hozzászólások végén még lehetősége lesz az elhangzott véleményekre reagálni, de mivel már a szavazás is lezajlott, így csak Kellemes Karácsonyi Ünnepeket és Boldog Új Évet kíván minden jelenlévőnek. Egyben bejelenti, hogy a társaság 5 db csuklós autóbuszt fog január 1-jével forgalomba állítani Győr városában. Ez a Kisalföld Volán „karácsonyi ajándéka” a városnak.

*******

I/2. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT AZ IVÓVÍZ-, ÉS CSATORNA-SZOLGÁLTATÁSI DÍJAK MEGÁLLAPÍTÁSÁRÓL SZÓLÓ 62/2003. (XII.19.) Ök. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Borkai Zsolt polgármester: Üdvözli a napirendhez meghívott Tőke Lászlót, a Pannon-Víz Zrt. vezérigazgatóját. Kérdezi, kíván-e szóbeli kiegészítést tenni az anyaghoz?

Mivel az igazgató úr nem él hozzászólási lehetőségével, így megadja a szót Szabó József képviselő úrnak.

Szabó József képviselő: Az első kérdése arra vonatkozik, hogy mekkora a kintlévősége a gazdasági társaságnak? Továbbá azt is szeretné tudni, hogy áll a Rába Quelle és Pannon-Víz közötti peres ügy?

A következő kérdése inkább jogi jellegű: Valóban van törvényi kötelezettség a 30 %-os emelésre 2007-ről 2008-ra?

Pádár László képviselő: Kérdezi a vezérigazgató úrtól, milyen állapotban van Győr vízhálózata, és mekkora az a veszteség, ami a hálózat elhasználtsága okán keletkezik? Vajon ha a rendszert felújítanák, olcsóbb lenne-e a vízszolgáltatás? Azt is tudni szeretné, milyen arányú a szennyvíz rákötöttségi arány, ismerik-e az illegálisan rácsatlakozókat? Mennyi az ebből adódó kár, veszteség? 

Bárány István képviselő: Arra kíváncsi, mekkora bevétel kiesést okoz a különböző cégek, vállalatok – mint potenciális vízfogyasztók - megszűnése, valamint milyen nagyságrendű be nem fizetett követelése van a társaságnak, és miként próbálják azt behajtani, illetve mit tesznek annak érdekében, hogy aki nem fizet, az ne is részesülhessen vízszolgáltatásban?

Azt is szeretné tudni, hogy a Győri Szennyvíztisztító belépésével a közel 200 milliós bérleti díj milyen mértékben növeli a szennyvíz díját? 

Elmondja, hogy Bácsán sok helyen van olyan háztartás, ahol a szennyvízhálózat kiépítésénél a beruházó nem biztosította a megfelelő kiállást az ingatlan felé, így aránytalanul többe került a hálózatra történő rácsatlakozás. Kérdezi: a Pannon-Víz rendelkezik-e olyan kimutatással, hogy hány esetben történt ilyen hiba?

Azt is szeretné tudni, hogy újabb települések szennyvízhálózatra történő csatlakozása kapcsán, van-e a Pannon-Víz Zrt.-nek – mint későbbi üzemeltetőnek - beleszólási lehetősége a beruházás műszaki színvonalának meghatározásába, illetve milyen rákötési arányt kell bizonyos határidőn belül a településnek produkálnia?

Fűke Géza képviselő:, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság alelnöke: A bizottság  ülése után a Pannon-Víz Zrt. az alábbi kéréssel kereste meg, melyet most módosító indítványként terjeszt a Közgyűlés elé: a rendelet-tervezet 2. § (2) bekezdésének törlését javasolja, ami megszűntetné a R. 1. § (4) bekezdésének - Minden közületi fogyasztó a lekötött szennyvíz kontingens után alapdíjat köteles fizetni, amelynek mértéke a mindenkor érvényes csatorna-szolgáltatás díjának 50 %-a. Ebből az alapdíjból kedvezményként levonásra kerül a ténylegesen elvezetésre kerülő szennyvíz-mennyiség 50 %-ának díja, a mindenkor érvényes szolgáltatási díjjal számolva. – hatályát. 

Tőke László, a Pannon-Víz Zrt. vezérigazgatója: Szabó József képviselő úrnak, a kintlévőségek nagyságára vonatkozó kérdésére a következőket válaszolja: a társaság országos összehasonlításban a maga 3,8 %-os kintlévőségével egész elfogadható helyet foglal el. Viszont azt is el kell mondania, hogy ennek a kintlévőségnek az összetétele csupán néhány fogyasztóra irányul, és az sem mindegy, hogy milyen időtartamú be nem fizetett követelésről van szó. Tartós kintlévőség a 90 napot meghaladóan be nem fizetett összeg. 

Mindenki előtt ismert, hogy cégüknek sok peres ügye van, melyek jelentős része két konkrét fogyasztóval kapcsolatos. Reméli, sikerül – a többi vitás ügyhöz hasonlóan - peren kívül megállapodniuk úgy, hogy az igénybe vett szolgáltatások megtérülésre kerüljenek. 

A kintlévőség nagysága kb. 300 millió Ft, de ennek 50 %-át – mint mondotta – alapvetően két fogyasztó teszi ki.

A környezetterhelési díj mértékére vonatkozóan jogszabály írja elő, hogy a következő évben már el kell érni a 100 %-ot, ez Győr vonatkozásában 7,-Ft-ról 10,-Ft-ra történő emelést jelent. Míg a társaság ezt a bevételt szennyvízminőséget vizsgáló műszerekre tudja költeni, addig annak 70 %-a a cégnél maradhat és csak a 30 %-át kell a központi költségvetésnek befizetni. 

A rendszerek átjárhatósága megfelelő, persze lehetnek kivételek, mint pl. Belváros, vagy a nagy győri lakótelepek, melyek a 60-as évektől a 80-as évek közepéig épültek, így ott a beépített anyagok minősége erősen változó, de még így is üzemképes állapotban tarthatók.

A hálózati veszteség számítására kétféle módszer létezik: egyik, hogy a fővízmérőn kiadnak bizonyos vízmennyiséget, és abból a társaság meghatározott vízmennyiséget leszámláz. A kettő közötti különbözetet hívják hálózati veszteségnek. Ennek mértéke 19-21 % között mozog. Ezzel az országos élmezőny elején szerepel társaságuk. 

A másik veszteségszámítási módszer – amit Nyugat-európában is használnak -, hogy összehasonlítják a veszteséget a működésben lévő hálózat km-ben mért hosszával, és km-re vetítve fejezik ki a m3/km-nek nevezett veszteségi értéket. A jövőben szeretnének erre a számítási módszerre átállni.

A rákötési arányok kérdése a Pannon-Víz működési területén lévő vidéki településeken valós problémaként jelentkezik. A mai napig is 9000 olyan lakóingatlan van, mely nem csatlakozott a rendszerhez. A vidéki önkormányzatokkal közösen próbálnak olyan intézkedéseket tenni, amivel kötelezhetnék az érintetteket csatlakozásra.

Az állami támogatással épült szennyvízrendszereknél előírás az, hogy a műszaki átadást követő egy éven belül a rákötésnek legalább 60 %-nak kell lenni. Vannak olyan települések, ahol még ez sincs meg. Az uniós szabályok ennél sokkal szigorúbbak, hiszen ott 70 % a kötelező arányszám. 

Bárány István képviselő úr felvetésére, miszerint sok helyen nem épült meg az utcai kivezetés a telkek irányába, konkrét számokkal nem rendelkezik, de azt tudni kell, hogy a Pannon-Víz döntés helyzetben csak a műszaki átadást követően van, hiszen a beruházó önkormányzat mondhatja azt, hogy az üzemeltetést kinek a vállalkozásába adja. A beruházó kompetens a közbeszerzés lebonyolítására, a kivitelező kiválasztására. 

Azt is el kell mondania, hogy a győri peremkerületekben is csupán 85 %-os a rákötöttségi arány. 

Pádár László képviselő: Szeretné tudni, hogy a 19-21 %-os hálózati veszteség számszerűsítve mit jelent? Amennyiben a hálózati veszteséget le tudnák csökkenteni, az biztosítaná-e a vízdíjak szinten tartását?

Tőke László, a Pannon-Víz Zrt. vezérigazgatója: Az ivóvíz rákötési arány gyakorlatilag most is 100 %, viszont a szennyvízcsatornára még 9000-en nem kötöttek rá. Pádár úr kérdésére válaszolva elmondja, hogy átlagosan havi 6-8 m3 vízmennyiségről lehet szó, ami a 9000 fogyasztó esetében 54-60000 m3 havi szennyvíz mennyiség. Ez elosztásra kerül a 14 szennyvíztisztító telep között. Nem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy ez a 19-21 % nem tekinthető kizárólag az ellátó rendszer hibájának, mivel minden vízmérőnek van egy indulási érzékenysége, ami a csöpögéseket, nagyon kicsi vízelfolyásokat még nem méri, viszont ez a mennyiség a rendszeren, mint méretlen vízfogyasztás jelentkezik, és a csatornarendszeren folyik el. A hálózaton elfolyó víz arányaiban sokkal kisebb mennyiség, mint a csatornán elfolyó.

Dr. Kun András képviselő: Az előterjesztésben vannak számok, melyek számára nem érthetőek. Ilyen pl., amikor a díjkalkulációban fogyasztás kiesésről beszélnek a lakosságnál. Indoklásként közületi fogyasztás szerepel, ivóvíznél 413.000 m3, szennyvíznél 423.000 m3, ugyanakkor a díjtétel szempontjából a lakosságnál jelentkezik fogyasztás kiesés. A tételes kimutatásban a szennyvíznél már a 2008-as tervben 857.000 m3-rel számol kevesebbel, mint a 2007-es vélelmezett tényadat. Ebből mindössze a felét nevesíti, amit nagyon durva hibának minősít. 

Az világosan látszik az anyagból, hogy valóban nagy figyelmet fordítanak a hiányzó 9000 rákötés realizálására, mivel a terv az ivóvíznél a 413.000 m3-es kieséssel szemben már csak 299.000 m3 kieséssel számol. 

Nem csak a fogyasztási adatokkal nem ért egyet, hanem a gazdasági számításokkal sem. Az előterjesztés 7. oldalán található, bevételek alcím alatt szereplő 12.961 eFt díjterv szerinti eredmény nem egyezik a hivatkozott mellékletben szereplő adatokkal, mivel az arról szól, hogy az ágazat tervezett adózás előtti eredménye mínusz 13 millió Ft. 

Azt érti, hogy a környezetterhelési díjat fel kell emelni 100 %-ra. Azt is elfogadja, hogy a szennyvíztisztítással kapcsolatban jelentős többlet költségek jelentkeznek, amelyek bizonyos mértékig tolerálhatóak lennének. Viszont az elmondottak alapján a díjemelést nem tudja elfogadni, és javasolja a későbbiekre nézve, hogy a majdani új rendszert érintő beruházásoknál a Pannon-Víz végezze a műszaki ellenőrzést, mint későbbi átvevő. 

Szabó József képviselő: Úgy érzi, a Pannon-Víz Zrt. néha még úgy viselkedik, mintha hatóság lenne, pedig szolgáltató vállalat. Ezt azért mondja, mert néhány évvel ezelőtt az önkormányzat egy olyan abszurd rendeletet fogadott el, amelyet képtelenség betartani, most pedig ugyan annak helyben hagyását javasolják. Arról van szó, ha valakinek van pl. 100 egység lekötött szennyvízcsatornája, és 10 egységnyit használ, akkor a társaság azt a javaslatot teszi, hogy 50 egységet fizessen. Kérdezi: milyen országban élnek, hiszen ez törvénytelen és keresztülvihetetlen? De miért? Hiszen a fogyasztó a saját pénzbefektetésével szerezte meg. Mindezt teljesen abszurdnak tartja. 

Az emelések során nem vizsgálták kellően, hogy amikor szolgáltatást vásárolt egy gazdasági társaság, megfelelő áron vették-e azokat? 

Azzal egyetért, ha van egy elavult rendszer és nem alkalmas gazdaságos működtetésre, akkor azonnal el kell kezdeni annak megváltoztatását. Ennek első lépcsője, hogy kidolgoznak egy fejlesztési programot, mert az aránytalanul magas költségeket, a ráfizetést nem megfizettetni kell, hanem beruházással kiváltani. A Pannon-Víz árai magasak és nem versenyképesek. Az igaz, hogy ha önkormányzati cégről van szó, annak a Közgyűlés monopolhelyzetet ad, de el is kell várnia tőle, hogy versenyképes legyen. Ez még ennél a gazdasági társaságnál nem működik. 

Kéri a Közgyűlést, hogy az eredeti rendelet 1. § (4) bekezdését helyezze hatályon kívül!

Javasolja továbbá, hogy vizsgálják felül a kiadási oldalt, hogy az ott feltüntetett szolgáltatások valóban annyiba kerülnek-e, és jogos-e egy-egy szolgáltatásnál akár 50 %-os áremelés! 

Bárány István képviselő: A kevesebb új fogyasztó és a már meglévő fogyasztók csökkenő vízfogyasztása miatt 10 %-os vízdíj és 20 %-os csatornadíj emelést kell megszavaznia a Közgyűlésnek. Nem tartja jó megoldásnak, hogy a vízfogyasztás csökkenéséből adódó kiesés az anyagban százalékosan, illetve m3-re vonatkozóan került meghatározásra, addig a csatornahasználatnál már árbevétel arányosan került feltüntetésre a használat visszaesése. Azt is ki lehetett volna számítani, hogy a be nem hajtott követelések mennyiben emelik meg a rendesen fizető víz-, és csatornahasználók befizetési kötelezettségét. 

A szennyvízágazat díjelemeire vonatkozó növelő tényezők nagy része kiemelésre került, de korántsem teljesen. A költségnemeket nem lehet összehasonlítani, mivel csak végszámok szerepelnek az anyagban. Erre jó példa a szennyvíztisztító melléktermékének komposztálása és granulálása. Az eljárás során a granulálási időszak csökkent, viszont nőtt a komposztálás ideje. Ezzel párhuzamosan a komposztálást végző, tudomása szerint önkormányzati cég infláció feletti áremelést hajtott végre. Nem tartja jó megoldásnak, hogy két önkormányzati cég közötti áremelést a lakosságnak kelljen viselnie. 

Javasolja, hogy a 2009. évi díjrendezés előkészítése során a Pannon-Víz Zrt. terjessze elő a Szabó József által is javasolt fejlesztési programjavaslattal, kiegészítve egy költségcsökkentési stratégiával, annak érdekében, hogy ne kelljen drasztikus díjemelésről döntenie a Közgyűlésnek. 

Reméli, a jövőben elmozdulást fog tapasztalni a rákötések százalékában, valamint azon fogyasztóknak a fizetős rendszerbe történő bevonásában, akik csak ún. félszolgáltatást – saját kutakból kinyert vízelvezetést – vesznek igénybe!

Tőke László, a Pannon-Víz Zrt. vezérigazgatója: Kun képviselő úr felvetésével, miszerint jó lenne, ha a Pannon-Víz az új rendszerek megvalósítása során a műszaki ellenőrzésben rész tudna venni, teljesen egyetért. A kapacitásuk erre vonatkozólag rendelkezésükre áll, de más a probléma: mindenképpen közbeszerzési eljárást kell lefolytatniuk, mivel állami, vagy európai uniós támogatásokról van szó. 

Szabó József képviselő úrral is egyetért, hogy társaságuk valóban nem hatóság, maximálisan a lakosság igényeit kell kiszolgálniuk. 

Mit is jelent, hogy egy fogyasztó kontingenssel rendelkezik? Azt jelenti, hogy ha valaki 100 m3 ivóvíz vételezésre kapott jogosultságot és ugyanennyi szennyvízelvezetésre, de ezt csak 10 %-ban használja ki, akkor a maradék 90 %-ot (90 m3-t) rendelkezésre kell tartani, mert az illető azt bármikor igénybe veheti. Ha ezt nem teszi, akkor is pénzbe kerül, mégpedig az ivóvíznél a nyersvíz tisztítókapacitásának költségeinél, a szennyvíznél a gyűjtőhálózaton és a tisztítótelepen.

Ettől függetlenül az inkriminált rész anyagi hátterét a Pannon-Víz az elmúlt időszakban nem érvényesítette a kontingenssel rendelkezők felé. Még nagyon sok olyan cég is van a működési területükön, akik a kontingens megszerzéséért annak idején nem fizettek, mert örökül kapták. 

A magas díjtételek vonatkozásában el kell mondania, hogy az ivóvíz esetében ez a felvetés nem állja meg a helyét, mert társaságuk országosan az öt legolcsóbb, a díjban az amortizációs összeget is elszámoló ivóvíz-szolgáltató között helyezkedik el.

A szennyvíz tekintetében valóban nem tartozik a Pannon-Víz az olcsón elvezető és tisztító társaságok közé, az országos középmezőnyben foglal helyet. 

Bárány képviselő úr hozzászólására a következő választ adja: a Pannon-Víz éves üzleti forgalma 6,5 milliárd Ft körül van. A közel 300 millió Ft-os kintlévőségükből jelentős tételt egy fogyasztóval szemben tartanak nyilván. A másik jelentős tétel pedig egy nagyobb egészségügyi intézménynél jelentkezik.

Elég nagy problémát okoz az is, hogy működési területükön közel 6000 olyan fogyasztójuk van, akik havonta 1 m3-nél kevesebb vizet fogyasztanak, és ugyancsak 6-7000-re tehető azon fogyasztók száma, akinek a fogyasztása havonta nem éri el a 2 m3-t. Ezek a fogyasztók szennyvízbekötéssel is rendelkeznek, viszont feltételezhető, hogy kizárólag csak főzésre és tisztálkodásra használják az ivóvizet és minden másra, mint pl. mosásra, mosogatásra, öntézésre, stb. a saját vízellátó bázisukat (fúratott kutakat) veszik igénybe. A baj ott van, hogy a saját vizüket is a csatornarendszeren eresztik le, amelyet semmilyen mérő nem mér. Az, hogy ez a vízmennyiség is mérhető és számlázható legyen a közeljövő feladata. Ebben az esetben azonban valószínű szükség lesz az önkormányzat építéshatósági és közigazgatási segítésére. 

Bárány István vetette fel a szennyvíziszap kezelésének költségeit. Az uniós támogatással elkészült tisztító telepnél az unió meghatározta a keletkező mellékterméknek, a szennyvíziszapnak a felhasználási módját is. Eddig egy évben 8 hónapig granuláltak és 4 hónapig komposztáltak. Most az új stratégia esetében ez az időtartam megfordult. 

A komposztálást végző önkormányzati társvállalattal tárgyalást folytatnak a jövő évi komposztálási díjakról, remélhetőleg rövid időn belül közös megállapodásra jutnak.

Dr. Kun András észrevételezte, hogy a táblázatokban szereplő számok nem mindig passzolnak, nincsenek összhangban egymással. Részben igazgat ad a képviselő úrnak, van még ezen a téren javítani valójuk, melyre a jövőben jobban odafigyelnek. 

Borkai Zsolt polgármester: Megköszöni a vezérigazgató úr válaszait és összefoglalja Fűke Géza képviselő úr módosító indítványát, miszerint a rendelet-tervezet 2. § (2) bekezdésének törlését kéri, vagyis, hogy az alaprendeletben az 1. § (4) bekezdése - Minden közületi fogyasztó a lekötött szennyvíz kontingens után alapdíjat köteles fizetni, amelynek mértéke a mindenkor érvényes csatorna-szolgáltatás díjának 50 %-a. Ebből az alapdíjból kedvezményként levonásra kerül a ténylegesen elvezetésre kerülő szennyvíz-mennyiség 50 %-ának díja, a mindenkor érvényes szolgáltatási díjjal számolva.” maradjon hatályban.

Dr. Kun András képviselő: Úgy tudja, hogy az alaprendelet ebből a szempontból ellentmondásos volt, de azt követően pontosították. Kérdezi az aljegyző asszonytól, hogy a mostani rendelet-tervezetben  a pontosított szöveg szerepel? 

Dr. Horváth Klára aljegyző: A hatályos rendelet szó szerint azt a szöveget tartalmazza, amit a polgármester úr felolvasott. Tehát van egy meghatározott mértékű alapdíj, és amennyiben ténylegesen igénybe veszi a szolgáltatást, úgy kedvezményes díjjal számolnak, mert beszámítják az alapdíjat.

Borkai Zsolt polgármester: Az aljegyző asszony jogi értelmezése után szavazásra bocsátja Fűke Géza módosító indítványát és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 főre módosult - 30 igenlő, 1 nemleges szavazattal – 2 képviselő nem szavazott – az indítványt elfogadta.

Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet a hozzátartozó melléklettel. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 fő – 22 igenlő, 6 nemleges szavazattal és 3 tartózkodással – 2 képviselő nem szavazott – a rendeletet elfogadta.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

39/2007. (XII.21.) R.

AZ IVÓVÍZ- ÉS CSATORNA-SZOLGÁLTATÁSI DÍJAK MEGÁLLAPÍTÁSÁRÓL SZÓLÓ 62/2003. (XII.19.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény 7.§-ban kapott felhatalmazás alapján a következő önkormányzati rendeletet alkotja: 

1. §

Az ivóvíz és csatornaszolgáltatási díjak megállapításáról szóló 62/2003. (XII. 19.) Ök. rendelet 1. sz. melléklete helyébe e rendelet melléklete lép. 

2. §

E rendelet 2008. január 1-jén lép hatályba.

***

I/3. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT AZ ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONÚ LAKÁSOK ÉS HELYISÉGEK ELDIEGENÍTÉSÉRŐL SZÓLÓ ÚJ RENDELET MEGALKOTÁSÁRA, ÉS AZ EHHEZ KAPCSOLÓDÓ HELYI RENDELETEK MÓDOSÍTÁSÁRA

Dr. Kun András képviselő: A koncepció tárgyalásakor kérte a polgármester úrtól, hogy ne kapkodjanak. Most be kell vallania, tévedett. Az előkészítő  szakosztály kiváló munkát végzett, határidőre egy korrekt, pontos előterjesztés került a Közgyűlés elé. A 70 %-os vételárral kapcsolatban fenntartásai voltak, de a precíz anyag láttán elfogadásra javasolja a rendeleteket.

Azt azonban még el kell mondania, hogy ennek kapcsán végig kell gondolniuk az önkormányzati kamatmentes kölcsön folyósításának lehetőségeit, pénzügytechnikai feladatait. Az összeg felemelését is meg kell vizsgálni, és javasolja, hogy az értékesítésből származó bevételt fordítsák a lakáskölcsönök megemelésére!

Bárány István képviselő: E rendelet kidolgozására, elfogadására már régóta készült mind a szakosztály, mind pedig a testület. Az előterjesztést készítő szakemberek munkáját köszöni, a rendelet-tervezeteket jónak és elfogadhatónak tartja. 

Pádár László képviselő: Az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság is egyetértett az előkészített anyaggal, azzal a kitétellel – amit már Dr. Kun András képviselőtársa is elmondott -, hogy lehetőség szerint a kamatmentes kölcsön keretösszegét emeljék meg, és az egy családnak juttatott max. 1,4 millió Ft-os támogatási határt emeljék fel 2 millió Ft-ra. 

Dr. Somogyi Tivadar, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke, képviselő: Köszöni a dicséreteket a csapatmunkában részt vevők nevében. Előzetes tárgyalásokat folytattak arról, hogy a lakás eladásból befolyó pénzösszegeket a kamatmentes támogatásra fordítsák, de ezzel az összeggel csak 2009-ben számolhatnak. A költségvetésben azt tervezik, hogy az idei 68 millió Ft-os keretösszeget megemelik 110-120 millió Ft-ra. 

Borkai Zsolt polgármester: A vita lezárása után szavazásra bocsátja az önkormányzati tulajdonú lakások bérletéről, valamint a lakásvásárlás és építés támogatásáról szóló 29/2004. (V.10.) Ök. rendelet módosítását a hozzátartozó melléklettel együtt.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 főre módosult – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta. 

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

40/2007. (XII.21.) R.

AZ ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONÚ LAKÁSOK BÉRLETÉRŐL, VALAMINT

A LAKÁSVÁSÁRLÁS ÉS ÉPÍTÉS TÁMOGATÁSÁRÓL SZÓLÓ 29/2004. (V.10.) ÖK. RENDELET (A TOVÁBBIAKBAN: RENDELET) MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése - a lakások bérletére, valamint az elidegenítésükre vonatkozó egyes szabályokról szóló 1993. évi LXXVIII. törvény (a továbbiakban: Lt.) felhatalmazása alapján - az önkormányzat tulajdonában álló lakások bérletére, bérbeadására, a lakásbérleti szerződés tartalmára, megszűnésére, valamint a lakásvásárlás és építés támogatására a következő rendeletet alkotja:

1. § 

A Rendelet 2. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) E rendelet szempontjából tulajdonos a 4. § (2)-(4), 5. § (1), 9. § (3) a.), 11. § (4), (7), 15. § (3), 18. § (1), 20. § (2)-(3), (6), 21. §, 25. § (3), 26. § (1)-(2), (4), (8), 29. §, 30. § (2)-(3), (5)-(6), 30/A. § (3), (6) és (7), 31. § (2), 33. § (2), (6) c.), 37. § (1), (4), 39. § (1), tekintetében a Népjóléti Osztály, a 4.§ (1) tekintetében Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése, a többi esetben a közgyűlés Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottsága.”

2. §

A Rendelet 30. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) Az önkormányzati bérlakás bérleti jogviszonya közös megegyezéssel 

a.) pénzbeli térítéssel,

b.) önkormányzati bérlakás biztosításával,

c.) pénzbeli térítéssel és önkormányzati bérlakás biztosításával,

d.) a 30/A §-ban szabályozott módon szűnhet meg. „

3. §

A Rendelet 30. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(3)   A pénzbeli térítés mértéke - a (2) bekezdés a.) és c.) pontja esetén - a visszaadásra kerülő, korábban határozatlan időtartammal kiutalt önkormányzati bérlakással azonos nagyságú és minőségű lakástulajdon forgalmi értékének legfeljebb 30 %-a. A megállapodást csak a forgalmi értékbecslés elvégzése után kötheti meg a tulajdonos. A térítési összeg kifizetésére csak az önkormányzati bérlakás, tiszta és rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban történő átvétel után kerülhet sor kivéve, ha a lakásjelleg megszűnik. Ez utóbbi esetekben a bérlőre tartozó karbantartási munkák ellenértéke megállapodás tárgyát képezi.”

4. §

A Rendelet az alábbi címmel és 30/A. § rendelkezéseivel, valamint melléklettel egészül ki:

„Lakásbérlet megszűnése elővásárlási jog alapításával

30/A. §.

(1) Önkormányzati bérlakás bérleti jogviszonya közös megegyezéssel a megszüntetett szerződésben megjelölt önkormányzati bérlakásra vonatkozó elővásárlási jog alapításával egyidejűleg is megszüntethető. Ez esetben a bérlőt sem pénzbeli térítés, sem másik önkormányzati bérlakás nem illeti meg.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt lehetőség nem áll fenn: 

a)       a nyugdíjas otthonházakban elhelyezkedő lakásokra,

b)      a fiatalok otthonházaiban elhelyezkedő lakásokra,

c)       a garzonházakban elhelyezkedő lakásokra,

d)      az ingatlanfejlesztés céljára kijelölt területeken elhelyezkedő lakásokra,

e)      a bontásra kijelölt épületekben elhelyezkedő lakásokra,

f)      az intézményi szolgálati lakásokra,

g)     a tizenöt évnél nem régebben felújított, illetve épült lakásokra,

A fenti feltételeknek megfelelő épületek és lakások jegyzékét a rendelet 2. sz. melléklete tartalmazza.

(3) A bérleti jogviszony közös megegyezéssel történő megszűnésének feltételeit és az elővásárlási jog alapítását a tulajdonos és a bérlő külön írásbeli szerződésben rögzíti. A szerződés megkötésének feltétele, hogy a bérlőnek lakbér (lakbérrel együtt fizetendő víz- és csatornadíj, külön szolgáltatások díja), vagy a szolgáltatókkal szemben fennálló közüzemi díj hátraléka nincs A szerződésben a bérlő vállalni köteles, hogy amennyiben a bérlakást részletfizetési konstrukció keretében vásárolja meg, hozzájárul, hogy az önkormányzat javára, a vételárhátralék erejéig jelzálogjog, valamint elidegenítési és terhelési tilalom kerüljön bejegyzésre az ingatlan-nyilvántartásba.

(4) Határozott időre szóló bérleti jogviszony esetén további feltételként csak akkor köthető meg a (3) bekezdésben foglalt szerződés, ha - a lakást magában foglaló épület műszaki állapotának figyelembevételével - a tulajdonos előzetesen hozzájárult. 

(5) Az egyszeres és többszörös bérlőkijelölési joggal érintett lakások esetében a bérlő, a tulajdonos és a bérlőkijelölési jog jogosultja a külön jogszabályokban foglaltak figyelembevételével háromoldalú szerződésben rögzítik az elővásárlási jog alapítását. A megállapodásban az egyszeres és többszörös bérlőkijelölési jog jogosultjának vállalnia kell, hogy feladatai ellátásához a megállapodás létrejöttétől számított 10 évig nem kezdeményezi önkormányzati lakás juttatását. 

(6) Az elővásárlási jog legfeljebb a bérleti jogviszony megszűnésétől számított két év időtartamra alapítható, amelyet a tulajdonos indokolt esetben egyszer, további egy évvel meghosszabbíthat. 

(7) A bérleti jogviszonyt megszüntető és az elővásárlási jogot alapító szerződés aláírását követő 30 napon belül a bérbeadó a tulajdonos nyilatkozata alapján, az abban foglalt tartalommal, a korábbi bérlővel lakáshasználati szerződést köt, melynek egyéb feltételei azonosak a bérleti szerződéssel.

(8) Ha a (6) bekezdésben foglalt időtartam alatt sem jön létre érvényes adásvételi szerződés az elővásárlási jogot alapító szerződésben megjelölt önkormányzati bérlakásra a tulajdonos és a bérlő között, úgy az elővásárlási jog és a lakáshasználati szerződés megszűnik, és az eredeti tartalommal – a szerződéskötéskor hatályos jogszabályok figyelembevételével – a bérlő és a bérbeadó az elővásárlási jogot alapító szerződésben megjelölt önkormányzati bérlakásra a tulajdonos nyilatkozata alapján új bérleti szerződést köt.

(9) A (6) bekezdésben meghatározott időtartam alatt a használati jog folytatására a 29. §-ban rögzített szabályokat kell alkalmazni. 

(10) A lakáshasználati szerződés időtartama alatt az önkormányzati bérlakásra nem köthető csereszerződés.

(11) A lakáshasználati szerződés időtartama alatt az önkormányzati bérlakásra – a 27. §-ban foglaltak szerint – tartási szerződés köthető.

(12) A használati jognak a (9) bekezdés alapján történő folytatása esetén a tulajdonos és a jogviszony folytatója az elővásárlási jog alapítására új, a jogelődével azonos tartalmú szerződést köt.”

5. §

A Rendelet 31. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:

„(6) Lakáshasználati szerződés esetén – kivéve a 30/A.§-ban foglaltakat – a szerződéssel érintett lakás albérletbe nem adható.”

6. §

A Rendelet 38. § (10) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(10) Lakóépület átalakításához, felújításához, továbbá a 30/A. §-ban szabályozott elővásárlási jog gyakorlása során az e rendeletben szabályozott támogatás nem biztosítható.”

7.§

(1) A rendelet 2008. február 1-jén lép hatályba. 

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a Győr Megyei Jogú város Önkormányzata vagyonának meghatározásáról, a vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlásának és a vagyon kezelésének szabályozásáról szóló 16/2001. (IV.10.) Ök. rendelet módosítását.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

41/2007. (XII.21.) R.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA VAGYONÁNAK MEGHATÁROZÁSÁRÓL, A VAGYON FELETTI TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLÁSÁNAK ÉS A VAGYON KEZELÉSÉNEK SZABÁLYOZÁSÁRÓL SZÓLÓ 16/2001. (IV.10.) ÖK. RENDELET (A TOVÁBBIAKBAN: RENDELET) MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzat Közgyűlése (továbbiakban: az Önkormányzat Közgyűlése) a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény (továbbiakban: Öt.) 16. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1. §.

A Rendelet 22. § (5) bekezdés az alábbi q.) ponttal egészül ki:

„q.) a külön helyi jogszabályban foglalt szerződéses elővásárlási jog gyakorlása során.”

2.§

E rendelet 2008. február 1-jén lép hatályba.

Borkai Zsolt polgármester: Végül szavazásra bocsátja az önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek elidegenítéséről szóló rendeletet, mellékletével együtt, és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal azt elfogadta.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

42/2007. (XII.21.) R.

AZ ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONÚ LAKÁSOK ÉS HELYISÉGEK ELIDEGENÍTÉSE
A lakások és helyiségek bérletéről valamint az elidegenítésük egyes szabályairól szóló, többször módosított 1993. évi LXXVIII. törvény (a továbbiakban: Lt.) 54. § (1)-(3) és az 58. § (2)-(3) bekezdésében a lakások és helyiségek elidegenítésére vonatkozó egyes szabályok megállapítására kapott felhatalmazás alapján a Győr Megyei Jogú Város Önkormányzat Közgyűlése az alábbi rendeletet alkotja:

A RENDELET HATÁLYA

1. §.

(1) E rendelet hatálya kiterjed a Győr Megyei Jogú Város közigazgatási területén lévő valamennyi, a Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata tulajdonában lévő, és az INSZOL ZRt. (a továbbiakban: bérbeadó) technikai kezelésében lévő elővásárlási joggal érintett lakásokra (a továbbiakban: bérlakás) és nem lakás céljára szolgáló helyiségekre (a továbbiakban: helyiség).

(2) A lakások és helyiségek a közgyűlési külön döntése alapján értékesíthetők.

(3) A kijelölés során a közgyűlés lakásokat, helyiségeket és épületeket egyaránt kijelölhet, de épület kijelölése esetén a helyiségekre csak akkor terjed ki a hatálya, ha ezt a döntés külön tartalmazza.

I. fejezet

AZ ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONÚ BÉRLAKÁSOK ELIDEGENÍTÉSÉNEK KÖZÖS SZABÁLYAI

2. §.

(1) A bérlakásokat és helyiségeket 

a) a bérlő, illetve a Lt. szerint vele egy tekintet alá eső személy (a továbbiakban: bérlő) részére törvényen alapuló, vagy 

b) külön jogszabályban foglaltak alapján kötött szerződés szerinti jogosult (a továbbiakban: jogosult) részére szerződéses elővásárlási jog gyakorlása útján lehet elidegeníteni.

(2) Hatósági, illetve bírósági eljárás alatt álló bérlakások elidegenítésére csak a hatósági, bírósági eljárás jogerős befejezése, illetve a bérleményre fennálló tartozások rendezése után kerülhet sor.

(3) A tulajdonos vagy az értékesítéssel megbízott feladatai:

· az ingatlan értékesítésre alkalmas állapotba való előkészítése, társasházzá alakítása, SZMSZ tervezet elkészítése, 

· a társasházzá alakításnak az ingatlan-nyilvántartásba történő széljegyeztetése vagy bejegyeztetése,

· a bérlő és a jogosult tájékoztatása a vételárról és a fizetési feltételekről, az eladási ajánlat elkészítése, megküldése a leendő vevő részére,

· a szerződéskötés, a vételár átvétele, a részletfizetés előírása, nyilvántartása és folyamatos vezetése.

(4) A tulajdonos vagy az értékesítéssel megbízott köteles a bérlakások forgalmi értékének megállapítása érdekében helyszíni vizsgálatot tartani - amelynek során a jogosultat tájékoztatni kell a vételár alapjául szolgáló forgalmi értéknél figyelembe vett körülményekről -, annak tényéről jegyzőkönyvet felvenni, amit a bérlővel és jogosulttal is alá kell íratni.

(5) A tulajdonos vagy az értékesítéssel megbízott a forgalmi érték megállapításához köteles bejegyzett ingatlanforgalmi szakértő közreműködését igénybe venni.

(6) A tulajdonos, vagy az értékesítéssel megbízott a lakóépületet társasházként tartja nyílván, teljesíti a tulajdonváltozással járó valamennyi adatszolgáltatást, gondoskodik a bérlakás birtokba adásáról. Ellátja a társasház közös képviselői teendőit mindaddig, amíg a személyi tulajdoni hányad az 50 %-ot nem haladja meg, és új közös képviselő választására nem kerül sor. A már társasházként nyilvántartott épületek esetében az értékesítés a közös képviseletet nem befolyásolja.

(7) A tulajdonos vagy az értékesítéssel megbízott köteles legkésőbb az eladási ajánlat megküldésekor részletes tájékoztatást adni a vevőnek az épület műszaki állapotáról, illetve az értékesítés lényeges körülményeiről.

(8) Ha az eladó lakáshoz telek is tartozik, annak nagysága - a (10) bekezdésben szabályozott kivétellel - nem haladhatja meg az OTÉK-ban meghatározott, továbbá a városrendezési terv szerint érvényes övezeti besorolásnak megfelelő minimális telekhányadot. A teleknagyság meghatározása során Győr Megyei Jogú Város Főépítészének nyilatkozata szükséges. 

(9) Ha az értékesítendő ingatlan megosztása lehetséges, az önkormányzati tulajdonban visszamaradó beépítetlen telekrészt le kell választani, és önálló ingatlanként kell kezelni.

(10) A Főépítészi nyilatkozattól függően az önkormányzat jogosult akként határozni, hogy a szükséges teleknagyságot meghaladó terület adásvétel tárgyát képezhesse a vásárolni szándékozó jogosult javára. Ez esetben a minimális telekhányadot meghaladó a telekrész vételára a teljes forgalmi érték.

(11) Az ajánlati kötöttség az ajánlat kézhezvételétől számított 60 napig tart. Ha a bérlő, illetve a jogosult az eladási ajánlatban foglalt lehetőséggel nem él, a lakás harmadik személy részére nem értékesíthető.

(12) Az elidegenítés előkészítésével és lebonyolításával kapcsolatban felmerült tényleges költségeket - a szerződéskötés költségének kivételével - a tulajdonos viseli, azonban amennyiben a bérlő, illetve a jogosult a forgalmi értéket, illetve ennek alapján a vételárat vitatja, az e körben felmerülő költségek a vitató felet terhelik.

3. §.

(1) Ha a bérlő vagy a lakáshasználati jog jogosultja a szabályszerű felajánlás kézhezvétele és a lakásra vonatkozó adásvételi szerződéskötés közti idő alatt elhalálozott, az elővásárlási jog jogosultja a bérleti, illetve használati jogviszony folytatója, - ennek hiányában – a bérlő, illetve a használati jog jogosultja által közjegyzői okiratba foglalt nyilatkozatban megjelölt, öröklési jog szerinti egyeneságbeli hozzátartozó.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározottak csak akkor gyakorolhatják elővásárlási jogukat, ha a bérlő, illetve a jogosult halálát követően 

a) a bérleti jog folytatója az elismerést követő 15 napon belül a bérleti,

b) más jogosultak 30 napon belül használati szerződést kötnek a bérbeadóval.

c) az adásvételi szerződés megkötésének időpontjában igazoltan nincs a bérbeadóval szemben lakbér, illetve közüzemi szolgáltatók felé fennálló lejárt tartozása.

(3) Az (1) bekezdésben foglalt közjegyzői okiratba foglalt nyilatkozat az elidegenítési folyamat alatt bármikor benyújtható, és a tulajdonos vagy az értékesítéssel megbízott mindaddig köteles alkalmazni az abban foglaltakat, amíg a bérlő, illetve a használati jog jogosultja ezzel ellentétes közjegyzői okiratot nem nyújt be. A közjegyzői okirat költségei a bérlőt, illetve a használati jog jogosultját terhelik.

II. fejezet

A TÖRVÉNYEN ALAPULÓ ELŐVÁSÁRLÁSI JOGGAL ÉRINTETT BÉRLAKÁSOK ELIDEGENÍTÉSE

4. §.

(1) A tulajdonos, vagy az értékesítéssel megbízott az elővásárlási joggal érintett bérlemény elidegenítésre kijelöléséről, a bérlőt 60 napon belül írásban értesíti.

(2) A bérlő az értesítés kézhezvételétől számított 30 napon belül írásban köteles nyilatkozni, kíván-e élni vásárlási szándékával.

(3) A közgyűlés elidegenítésre történő kijelölése alapján az értékesítésre akkor kerülhet sor, ha a kijelölt ingatlanban lévő bérlemények több mint 50 %-át az elővásárlásra jogosultak meg kívánják vásárolni.

(4) Elidegenítésre nem jelölhetők ki: 

a)       a nyugdíjas otthonházakban elhelyezkedő lakások,

b)      a fiatalok otthonházaiban elhelyezkedő lakások,

c)       a garzonházakban elhelyezkedő lakások,

d)      az ingatlanfejlesztés céljára kijelölt területeken elhelyezkedő lakások,

e)       a bontásra kijelölt épületekben elhelyezkedő lakások,

f)      az intézményi szolgálati lakások,

g)        a tizenöt évnél nem régebben felújított, illetve épült lakások,

h.) harmadik személy részére azok a lakások, amelyek bérlői törvényen alapuló elővásárlási jogukat nem gyakorolták.

A fenti feltételeknek megfelelő épületek és lakások jegyzékét a rendelet 1. sz. melléklete tartalmazza.

(5) A többszörös bérlőkijelölési joggal érintett lakások, csak e jog gyakorlójának előzetes írásbeli hozzájárulásával jelölhetők ki.

(6) A házfelügyelői szolgálati lakások a bérbeadó javaslatára abban az esetben értékesíthetők, ha a kijelöléskor a lakást használó házfelügyelő igazoltan legalább 10 éve ebben a munkakörben dolgozik.

5. §.

A bérlakások vételára a forgalmi érték megállapítása során figyelembe vett, a bérlő által a lakásra fordított és meg nem térített, a beszámítással el nem ismert, és igazolt értéknövelő beruházások értékével csökkentett beköltözhető forgalmi érték - figyelemmel a Lt. 52. § (1) bekezdésben foglaltakra - 50 %-a. Kisajátítási eljárás során bérlakáshoz juttatott bérlő lakásának vételárat 10 %-kal csökkenteni kell.

A VÉTELÁR KIEGYENLÍTÉSE

6. §.

(1) A vételár egyösszegben vagy részletfizetéssel egyenlíthető ki.

(2) A vételár egyösszegű megfizetése esetén a bérlő az adásvételi szerződéskötést követő 15 napon belül köteles a teljes vételárat megfizetni.

(3) A vételár-hátralék kiegyenlítése alól felmentés még méltányossági alapon sem adható.

(4) A vételár-hátralék erejéig a lakásingatlanra - az ingatlan-nyilvántartásba - jelzálogjogot, valamint elidegenítési és terhelési tilalmat kell bejegyeztetni az önkormányzat javára.

7. §.

(1) Részletfizetés esetén a szerződés megkötésekor a megállapított vételár 20 %-át kell egy összegben kifizetni. A további - fennmaradó - vételár-hátralékot a vevő 15 év alatt fizetheti meg, havi egyenlő - tőketörlesztő - részletekben.

(2) Azon bérlő esetén, aki a szerződés megkötését megelőző 1 éven keresztül lakásfenntartási támogatásban részesül, és önmaga számára vásárolja meg a bérlakást, a bérlő kérelmére - amennyiben a lakáshasználat mértéke az önkormányzati rendelet szerinti igényjogosultságot nem haladja meg - az 5. §-ban meghatározott vételárat 10 %-kal kell csökkenteni.

(3) Amennyiben a bérlő az értékesítésre kijelölő tulajdonosi döntéshozatalt megelőző egy évben rendszeres szociális ellátásra szerezett jogosultságot, az (1) bekezdéstől eltérően, az alábbi kedvezmények alkalmazhatóak:

a.) a szerződéskötéskor fizetendő egyösszegű befizetési kötelezettség mértéke a vételár 10 %-a,

b.) a részletfizetés időtartama 20 év

(4) Részletvétel esetén a szerződés megkötésétől kezdődően a vételár-hátralékot a mindenkori jegybanki alapkamatnak megfelelő mértékű kamat terheli.

8. §.

(1) A vételár készpénzben, egy összegben történő kifizetése esetén a bérlőt a vételár 10 %-a illeti meg engedményként, de csak akkor, ha a vételárajánlatot 30 napon belül elfogadja és a vételárat a szerződés megkötésére vonatkozó értesítés átvételét követő 15 napon belül befizeti. A vételárra vonatkozó jogos reklamáció esetén a 30 nap meghosszabbodik az elbírálás ügyintézési időtartamával.

(2) Mindazon tulajdonosok, akik részletfizetés esetén legalább a havi törlesztő-részlet ötszörös mértékénél nagyobb összegű részletet fizetnek be, vagy a vételár-hátralékot a részletfizetés időtartamának lejárta előtt egy összegben kiegyenlítik, a havi törlesztő-részlet ötszörös mértékénél nagyobb részlet összegére, illetve  a vételár-hátralékból 20 % engedményt kapnak. Amennyiben a tulajdonosok a kezdeményezést megelőző egy évben rendszeres szociális ellátásra szereztek jogosultságot, a havi törlesztő-részlet ötszörös mértékénél nagyobb részlet összegére, illetve teljes vételár-hátralék megfizetése esetén a vételár-hátralékból 25 % engedményt kapnak.

(3) A (2) bekezdésben foglalt kedvezmények az adásvételi szerződés megkötését követő második év elteltével alkalmazhatóak, ezen időpont előtt a vételárhátralékra kedvezmény nem biztosítható.

(4) Azon lakások elidegenítéséhez, amelyekre jelzálogjog és elidegenítési, terhelési tilalom került bejegyzésre a vételárhátralék miatt, a jelzálogjog jogosultja az elidegenítéshez nem járul hozzá, kivéve az alábbiakban:

a) házastársak egymás közötti vagyonátruházása esetén,

b) házastársi vagyonközösség megszüntetése esetén,

c) egyeneságbeli hozzátartozó részére történő vagyonátruházás esetén, ha az új tulajdonos az adásvételkor fennálló vételár hátralék 10 %-át rendkívüli előtörlesztésként megfizeti a hozzájárulás megadásakor és vállalja továbbra is, hogy az eredeti tulajdonos részére megállapított havi törlesztőrészletet megfizeti,

d) mozgáskorlátozottak lakáscseréje esetén, a vételárhátralékból legalább 10 % rendkívüli előtörlesztést kell megfizeti, más egyéb feltételek azonosak a c.) pontban meghatározottakkal,

(5) A (4) bekezdés c-d.) pontokban előírt rendkívüli előtörlesztés után a 8. § (2) bekezdésben biztosított engedmény nem illeti meg az új tulajdonost.

III. fejezet

A SZERZŐDÉSEN ALAPULÓ ELŐVÁSÁRLÁSI JOGGAL ÉRINTETT BÉRLAKÁSOK ELIDEGENÍTÉSE

9. §.

(1) A külön jogszabályban foglaltak szerint alapított szerződéses elővásárlási jog gyakorlására a jogot alapító szerződést követő kettő, indokolt esetben három éven belül van lehetőség.

(2) A tulajdonos, vagy az értékesítéssel megbízott az e rendelet 2. §-ában foglaltak teljesítését követően a tulajdonosi jogok gyakorlója elé terjeszti döntéshozatalra az előkészített lakásokra vonatkozó - vételárat is tartalmazó - elidegenítési javaslatát.

(3) A tulajdonosi jogok gyakorlójának döntését követő 30 napon belül a tulajdonos, vagy az értékesítéssel megbízott  az e rendelet foglaltaknak megfelelő ajánlatot köteles tenni a jogosult(ak) részére.

(4) A jogosultnak az értesítés kézhezvételétől számított 30 napon belül írásban köteles nyilatkozni, kíván-e élni elővásárlási jogával, és a részletfizetés lehetőségével.

10. §.

A bérlakások vételára a forgalmi érték megállapítása során figyelembe vett, a bérlő által a lakásra fordított és meg nem térített, a beszámítással el nem ismert, és igazolt értéknövelő beruházások értékével csökkentett beköltözhető forgalmi érték 

· 70 %-a, ha a jogosult az elővásárlási jog alapítását megelőzően határozatlan idejű, és 

· 100 %-a, ha a jogosult az elővásárlási jog alapítását megelőzően határozott idejű bérleti jogviszonnyal rendelkezett.

A VÉTELÁR KIEGYENLÍTÉSE

11. §.

(1) A vételár egy összegben vagy részletfizetéssel egyenlíthető ki.

(2) Ha a jogosult a teljes vételár egyösszegű megfizetéséhez banki hitelt kíván igénybe venni az adásvételi szerződés aláírására javasolt időpontot megelőző 10. napig köteles bejelenteni, hogy melyik pénzintézet hitellehetőségét kívánja igénybe venni. Ebben az esetben a tulajdonos, vagy az értékesítéssel megbízott ennek megfelelően (a választott pénzintézet által elvárt módon) állítja össze az adásvételi szerződést. Ha a jogosult elmulasztja határidőre bejelenteni a választott pénzintézet megnevezését, köteles az ebből adódó többletköltségek viselésére.

(3) A (2) bekezdésben foglalt esetben a jogosult köteles a hitelintézetnél a hitelbírálat ügyében eljárni, és a teljes vételárat a hitelintézet által közölt hitelfolyósítás időpontjában, de legkésőbb 90 napon belül megfizetni. 

(4) A vételár-hátralék kiegyenlítése alól felmentés még méltányossági alapon sem adható.

(5) A szerződéses elővásárlási jogot alapító szerződés rendelkezése szerint, a vételár-hátralék erejéig lakásingatlanra - az ingatlan-nyilvántartásba - jelzálogjogot, valamint elidegenítési és terhelési tilalmat kell bejegyeztetni az önkormányzat javára.

12. §.

(1) Részletfizetés esetén a szerződés megkötésekor a megállapított vételár 50 %-át kell egy összegben kifizetni. A további - fennmaradó - vételár-hátralékot a vevő 10 év alatt fizetheti meg, havi egyenlő - tőketörlesztő - részletekben.

(2) Részletvétel esetén a szerződés megkötésétől kezdődően a vételár-hátralékot a mindenkori jegybanki alapkamat kétszeresének megfelelő mértékű kamat terheli.

13. §.

(1) Mindazon tulajdonosok, akik részletfizetés esetén legalább a havi törlesztő-részlet ötszörös mértékénél nagyobb összegű részletet fizetnek be, vagy a vételár-hátralékot a részletfizetés időtartamának lejárta előtt egy összegben kiegyenlítik, a havi törlesztő-részlet ötszörös mértékénél nagyobb részlet összegére, illetve a vételár-hátralékból 10 % engedményt kapnak.

(2) A (1) bekezdésben foglalt kedvezmények az adásvételi szerződés megkötését követő ötödik év elteltével alkalmazhatóak, ezen időpont előtt a vételárhátralékra kedvezmény nem biztosítható.

(3) Azon lakások elidegenítéséhez, amelyekre jelzálogjog és elidegenítési, terhelési tilalom került bejegyzésre a vételárhátralék miatt, a jelzálogjog jogosultja az elidegenítéshez nem járul hozzá, kivéve az alábbiakban:

a) házastársak egymás közötti vagyonátruházása esetén,

b) házastársi vagyonközösség megszüntetése esetén, 

c) egyeneságbeli hozzátartozó részére történő vagyonátruházás esetén, ha az új tulajdonos az adásvételkor fennálló vételár hátralék 10 %-át rendkívüli előtörlesztésként megfizeti a hozzájárulás megadásakor és vállalja továbbra is, hogy az eredeti tulajdonos részére megállapított havi törlesztőrészletet megfizeti,

d) mozgáskorlátozottak lakáscseréje esetén, a vételárhátralékból legalább 10 % rendkívüli előtörlesztést kell megfizeti, más egyéb feltételek azonosak a c.) pontban meghatározottakkal,

(4) A (3) bekezdés c-d.) pontokban előírt rendkívüli előtörlesztés után a 13. §  (1) bekezdésben biztosított engedmény nem illeti meg az új tulajdonost.

III. fejezet

AZ ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONÚ HELYISÉGEK ÉS GARÁZSOK ELIDEGENÍTÉSÉRŐL

14. §.

(1) A bérlő - bérlőtárs - (továbbiakban: jogosult) elővásárlási jogával élhet a Közgyűlés külön döntése alapján értékesítésre kijelölt helyiségeknél, és garázsoknál.

(2) A helyiség és garázs vételára a helyi beköltözhető forgalmi érték, amely az általános forgalmi adót (ÁFA) is tartalmazza.

(3)      a./ A helyiség a határozatlan idejű szerződéssel rendelkező bérlőnek a vételár egyösszegben történő 

megfizetése ellenében idegeníthető el.

b./ A garázs a határozatlan idejű bérleti szerződéssel rendelkező magánszemély bérlő részére egyösszegben, vagy a szerződéskötéstől számított 36 havi kamatmentes részletfizetéssel idegeníthető el. A vételár egyösszegben, készpénzben történő kifizetése esetén 20 % vételárkedvezmény illeti meg a jogosultat a nettó vételár alapján (ÁFA nélküli vételár) figyelembevételével, de csak akkor, ha a vételár ajánlatot 30 napon belül elfogadja, és a vételárat a szerződés megkötésére vonatkozó értesítés átvételét követő 15 napon belül befizeti. Jogi személy bérlőt részletfizetési, vagy vételár kedvezmény nem illeti meg.

(4) A vételárban foglalt ÁFÁ-t a szerződéskötéskor egyösszegben, készpénzben kell a vevőnek kifizetnie.

(5) A vételár-hátralék erejéig a garázsra, illetve helyiségre - az ingatlan-nyilvántartásba - jelzálogjogot, valamint elidegenítési és terhelési tilalmat kell bejegyeztetni az önkormányzat javára.

(6) Hatósági, illetve bírósági eljárás alatt álló bérlemények elidegenítésére csak a hatósági, bírósági eljárás jogerős befejezése, illetve a bérleményre fennálló tartozások rendezése után kerülhet sor.

(7) Az ajánlati kötöttség az ajánlat megküldésétől számított 60 napig tart. Ha a jogosult az eladási ajánlatban foglalt lehetőséggel nem él, a helyiség a 16. § figyelembevételével harmadik személy részére értékesíthető.

(8) A nem lakás célú helyiségek eladásával járó költségek a vevőt terhelik.

(9) Amennyiben a bérlő az ajánlati kötöttség ideje alatt a gazdasági társaságokról szóló külön törvény alapján társaságot, illetőleg a szövetkezetekre vonatkozó külön törvény alapján szövetkezetet alapít, vagy a társaság átalakul, a társaság és a szövetkezet is jogosult az ajánlat elfogadására és a szerződés megkötésére.
15. §.

A garázsok és helyiségek elidegenítése során, e rendelet 2. § (2)-(12) bekezdései figyelembe vételével kell eljárni..

IV. fejezet

ÜRESEN ÁLLÓ LAKÁSOK ÉS HELYISÉGEK ELIDEGENÍTÉSÉRŐL

16. §.

(1) Ha a bérlakás, ill. a helyiség üresen áll, vagy a bérlőjének, használójának sem törvényen, sem szerződésen alapuló elővásárlási joga nincs az önkormányzat az ingatlant nyilvánosan meghirdetett pályázat útján értékesítésre kijelölheti.

(2) Egyéni kérelemre üres lakás esetén a döntésre jogosult a nyilvános pályázattól eltekinthet abban az esetben, ha

a) az ajánlattevő ajánlatának elfogadása az ingatlan tulajdoni, használati viszonyainak rendezését szolgálja, vagy az ajánlattevőt a dologgal kapcsolatos egyéb jogosultság illeti meg (közös tulajdon megszüntetése, használat joga, csere, a felülépítmény és az telek tulajdona eltérő stb.) vagy

b) a lakás elidegenítésére és hasznosítására lefolytatott árverési eljárás legalább két alkalommal sikertelen volt, és az ajánlattevő vállalja a második sikertelen pályázatban foglalt feltételeket.

(3) Az elidegenítésről bérlakások esetében az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság állásfoglalása alapján a kijelölés időpontjában hatályos Győr MJV Önkormányzata vagyonának meghatározásáról, a vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlásának és a vagyon kezelésének szabályozásáról szóló rendeletében megjelölt jogosult, e rendelet szabályainak alkalmazásával dönt.

(4) Helyiségek elidegenítése tekintetében a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság állásfoglalása alapján a kijelölés időpontjában hatályos Győr MJV Önkormányzata vagyonának meghatározásáról, a vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlásának és a vagyon kezelésének szabályozásáról szóló rendeletében megjelölt jogosult, e rendelet szabályainak alkalmazásával dönt.

(5) Az üresen álló bérlakások és helyiségek elidegenítésének egyéb kérdéseiben "Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonának meghatározásáról, a vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlásának és a vagyon kezelésének szabályozásáról" szóló rendelet szabályai az irányadók.

V. fejezet

AZ ELIDEGENÍTÉSBŐL SZÁRMAZÓ BEVÉTELEK FELHASZNÁLÁSA

17. §.

(1) Az e rendelet hatálya alá tartozó lakások és helyiségek elidegenítéséből származó bevételeket az egyéb lakáscélú bevételekkel együtt külön számlán kell vezetni, és a költségvetésben alapszerűen kell kezelni illetve külön mellékletben szerepeltetni.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt bevételeit az önkormányzat csak oly módon használhatja fel, hogy abból a lakásgazdálkodás előnye származzék, ezért különösen 

a) a meglévő lakás és helyiségállomány felújítására, átalakítására, korszerűsítésére,

b) a meglévő és fiatalok életkezdését segítő, nyugdíjasházi, valamint szociális célokat szolgáló lakásállomány indokolt bővítésére,

c) önkormányzati tulajdonú, lakóövezetbe sorolt területek közművesítésére, és ifjúsági építési telkek kialakítására,

d) a külön rendeletben foglalt lakásépítési és lakásvásárlási támogatás nyújtására,

e) csereingatlan biztosítására irányuló önkormányzati kötelezettség teljesítésére,

f) az elidegenítés előkészítésével és lebonyolításával kapcsolatban felmerült tényleges költségeinek finanszírozására használja fel.

(3) Az (1) bekezdésben foglalt bevételek részletes felhasználását - a (2) bekezdésben foglaltak figyelembevételével - a Közgyűlés az éves költségvetési rendeletben állapítja meg.

VI. fejezet

ZÁRÓ RENDELKEZÉSEK

18. §.

(1) E rendelet 2008. február 1-jén lép hatályba.

(2) E rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát vesztik az önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek elidegenítéséről szóló 15/1994. (V. 3.) Ök. rendelet, valamint az azt módosító 27/1994. (V. 20.) Ök. sz., 38/1994. (IX. 15.) Ök. sz., 60/1994. (XII. 7.) Ök. sz., 8/1995. (III. 1.) Ök. sz., 23/1995. (IV. 20.) Ök. sz., 45/1995. (IX. 15.) Ök. sz., 65/1995. (XII. 1.) Ök. sz., 35/1996. (VII. 15.) Ök. sz., 30/1997. (VII. 15.) Ök. sz., 41/2001. (X. 1.) Ök. sz. rendeletek Ök. rendeletek.
Átmeneti rendelkezések

19. §.

(1) A vételi jog alapján elidegenített, illetve e rendelet hatálybalépését megelőzően értékesítésre kijelölt lakások és helyiségek esetében e rendelet szabályai abban az esetben alkalmazhatók, amennyiben a jogosult számára kedvezőbbek. Ellenkező esetben a szerződéskötéskor hatályos rendelkezések alapján kell kérelmeiket és beadványaikat elbírálni.

Értelmező rendelkezések

20. §.

(1) E rendelet értelmezése szempontjából a Lt. 91/A. §-a az irányadó.

(2) Nem lakás céljára szolgáló helyiség az, amely kizárólag ipari, építőipari, mezőgazdasági, vízgazdálkodási, kereskedelmi, tárolási, - kivéve a földalatti parkolóhelyek - szolgáltatási, igazgatási, honvédelmi rendészeti, művelődési, oktatási, kutatási, egészségügyi, szociális, jóléti és más gazdasági célra szolgál.

(3) Az egyenlő tőketörlesztő részlet megállapítása:

A vételárhátraléknak a törlesztő évek számával való elosztását követően kiszámított egy évre jutó azonos tőkerészét évenként növelni kell, ezen összeg tárgyév végéig a 7. §. (4) és 12. § (2) bekezdés szerint felszámítható minden év január 1. napján érvényes kamatos kamat terhével. Az egy hónapra jutó befizetést az évi tőkemegtérítés + kamatteher összegéből kell kiszámítani.

(4)  A rendelet szempontjából egyeneságbeli hozzátartozó: a  bérlőnek, illetve a lakáshasználati jog jogosultjának szülője, kiskorú gyermeke, valamint a befogadott gyermekének az együttlakás ideje alatt született gyermeke.

****

I/4. NAPIRENDI PONT

AZ ÖNKORMÁNYZATI LAKÁSOK LAKBÉRÉNEK MÉRTÉKÉRŐL, A KÜLÖN SZOLGÁLTATÁSI DÍJAKRÓL, EZEK MEGFIZETÉSÉNEK MÓDJÁRÓL SZÓLÓ 18/2004. (IV.16.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRÓL

Dr. Kun András képviselő: Az előterjesztés szerint a felülvizsgálat során az esetek nagy többségében változik a támogatás mértéke. Kérdezi az előterjesztőt: milyen felülvizsgálatról van szó? 

Régen egy sávos, eltolásos rendszerrel dolgoztak, amit teljesen nyilvánvaló, hogy időnként aktualizálni kell. Az nem világos a számára, hogy mit vizsgáltak felül, hány embert, milyen módon érint? Mi indokolja a nagy többségnél a támogatás mértékének megváltoztatását?

Szabóné Vörös Ágnes, a Népjóléti Osztály csoport-vezetője: Válaszában elmondja, nem a lakbér módosításáról van szó. A lakbértámogatás rendszere nem változik. Arról van szó, hogy ezt a támogatást határozatlan időre kell megállapítani, de évente egyszer felül kell vizsgálni a lakbértámogatásra való jogosultságot. 

A támogatás mértékének változása abból adódhat, hogy a támogatott háztartásban változás következik be pl. a jövedelemben, vagy a lakásban élők számában, stb. 

A módosítási javaslat az eljárási szabályokat rögzíti, és azt, hogy amennyiben változás következik be, azt mikortól kell érvényesíteni. 

Dr. Kun András képviselő: Érti a csoportvezető asszony érvelését, de felhívja képviselőtársai figyelmét, hogy valami nem stimmel. Annak idején, amikor a lakbér mértékét elfogadták, akkor mellérendeltek egy támogatási rendszert. Azonban ha a háztartások nagy többségét érinti a változtatás, akkor végig kell gondolni, jó-e a jelenlegi támogatási rendszer? A jelenlegi anyagban pont a mértéket nem látni, a szándékot, az eljárás korrektségét igen. Ezzel együtt javasolja a rendelet elfogadását!

Borkai Zsolt polgármester: A vita lezárása után szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 31 főre módosult – 31 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

43/2007. (XII.21.) R.

AZ ÖNKORMÁNYZATI LAKÁSOK LAKBÉRÉNEK MÉRTÉKÉRŐL, A KÜLÖN SZOLGÁLTATÁSI DÍJAKRÓL, EZEK MEGFIZETÉSÉNEK MÓDJÁRÓL SZÓLÓ 18/2004. (IV.16.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a lakások és helyiségek bérletére, valamint az elidegenítésükre vonatkozó egyes szabályokról szóló 1993. évi LXXVIII. törvény 34.§-ában kapott felhatalmazás alapján a következőket rendeli el.

1.§

Az önkormányzati lakások lakbérének mértékéről, a külön szolgáltatási díjakról, ezek megfizetési módjáról szóló 18/2004.(IV.16.) rendelet (továbbiakban: R.) a következő 13/A.§-sal egészül ki:

„13/A.§ /1/ A lakbértámogatásra való jogosultságot évente egy alkalommal felül kell vizsgálni.

/2/ Ha a felülvizsgálat eredményeként a lakbértámogatás mértéke emelkedik, akkor a  változást a felülvizsgálati nyomtatvány benyújtása hónapjának első napjától kell                érvényesíteni. 

/3/ Ha a felülvizsgálat eredményeként a lakbértámogatás mértéke csökken, akkor a változást a határozathozatalt követő hónap első napjától kell érvényesíteni.

/4/ Ha a lakbértámogatásra való jogosultság a felülvizsgálat eredményeként megszűnik, akkor a lakbértámogatást a határozathozatal hónapjának utolsó napjával kell megszüntetni.

/5/ Ha a lakbértámogatásban részesülő a felülvizsgálati eljárásban nem működik együtt és ezzel nem teszi lehetővé a jogosultsági feltételek vizsgálatát, a lakbértámogatást a felülvizsgálatra  előírt beérkezési határidő hónapjának utolsó napjával meg   kell szüntetni.”

2.§

A R. a következő 13/B.§-sal egészül ki:

„13/B.§/1/ A lakbértámogatásban részesülő bérlő a lakáskörülményeiben, személyi adataiban, jövedelmi és vagyoni viszonyaiban, a lakásban lakók számában vagy személyében beállt változásokat 15 napon belül köteles a Győr Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal Népjóléti Osztályán bejelenteni.

 /2/ A bejelentési kötelezettség elmulasztása vagy valótlan adatok közlése esetén a lakbértámogatást a bejelentési kötelezettség határideje hónapjának utolsó napjával meg kell szüntetni.

/3/ A bejelentés alapján induló felülvizsgálati eljárás esetében is a 13/A § /2/-/4/ bekezdésében foglaltakat kell alkalmazni.”

3.§

/1/ E rendelet 2008. január 1-jével lép hatályba. Rendelkezéseit a folyamatban levő ügyekre is alkalmazni kell.

/2/ E rendelet hatálybalépésével hatályát veszti a R. 13.§ /5/-/6/ bekezdése.

/3/ E rendelet hatálybalépésével egyidejűleg a R. 13.§/1/ bekezdésében az „Egészségügyi és Szociális Irodájának” szövegrész helyébe a „Népjóléti Osztálynak” szövegrész lép.

********

I/5. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A 2008. ÉVI KÖLTSÉGVETÉS ELFOGADÁSÁIG TÖRTÉNŐ ÁTMENETI FINANSZÍROZÁS SZABÁLYOZÁSÁRA

Eredics Imre képviselő: Tudomása szerint a PSVMK-ra vonatkozó legutóbbi közgyűlési döntés határideje december 31-ével lejár. Szeretné tudni, miért nem szerepel az anyagban a művelődési házra vonatkozó átmeneti intézkedés? 

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a Közgyűlést, hogy a holnapi napon, azaz december 21-én lesz a pályázati, közbeszerzési eljárás eredményének kihirdetése.

Eredics Imre képviselő: Ezt örömmel hallja, de ma, amikor a Közgyűlés az átmeneti finanszírozást tárgyalja, nem szerepel a PSVMK működtetésére vonatkozó tétel az előterjesztésben.

Továbbá sajnálja, hogy újból olyan döntést hozott a Hivatal vezetése, amelybe az MSZP frakciót elfelejtették bevonni.

Borkai Zsolt polgármester: Igazat ad a képviselő úrnak, és kéri a Pénzügyi Osztály vezetőjét, fogalmazza meg jogilag helyesen a rendelet-tervezet kiegészítését! 

Tóth Béla, a Pénzügyi Osztály vezetője: A kiegészítést a rendelet-tervezet 10 §-ának (4) bekezdéseként a következőképpen javasolja megfogalmazni: A 10 § (1) és (2) bekezdésében foglaltak alól kivétel a PSVMK működtetésének előirányzat felhasználása, mellyel kapcsolatosan az eredeti előirányzat 1/12 része erejéig teljesíthető kifizetés.

Borkai Zsolt polgármester: Mint előterjesztő, befogadja a módosító indítványt.

Hegyi Zoltán képviselő: Régen az volt a gyakorlat, hogy a bizottsági elnökökből összeállt egy javaslattevő bizottság, amely a közbeszerzést végigkísérte, és a polgármesternek megtette a döntésre vonatkozó javaslatát. Jelenleg ebben a bizottságban ha működne se lenne az ellenzék oldaláról képviselő. Javasolja, ezt vizsgálják felül, és akkor elkerülhető lenne, hogy egy közbeszerzés eredményhirdetése csak véletlenszerűen jusson a tudomásukra!

Dr. Kun András képviselő: Kérdezi jegyző úrtól, a nevezett közbeszerzési eljárás és döntés jogszerű-e? Úgy gondolja, megsértették a közbeszerzési jogszabályt, mivel az év során többször is meghosszabbították az eddigi üzemeltető szerződését, így összességében annyi támogatást folyósítottak neki, amely már csak közbeszerzéssel lett volna lehetséges. Tudomása szerint a közbeszerzési jogszabály tiltja a részekre bontást pont azért, hogy ne lépjék át az összeghatárt.  

Reméli, kapnak tájékoztatást arról, miért húzódott ez az ügy ilyen sokáig!

Borkai Zsolt polgármester: Nem érti képviselőtársa aggódását, már csak azért sem, mivel korábban még közbeszerzést sem írtak ki a PSVMK kérdésében közművelődési feladat ellátására. Az előterjesztésben szereplő rendelet-tervezet, amennyiben elfogadásra kerül, a 2008-as költségvetés elfogadásáig biztosítja a működési feltételeket. 

Dr. Papp László jegyző: Az osztályvezető úr a javaslatában az önkormányzati intézmény működésére ad forrást, nem pedig a közbeszerzési eljárás nyertesének.

Dr. Kun András képviselő: Abban az időben, amire polgármester úr utal, nem volt közbeszerzési kötelezettség.  A jegyző úr elmondása szerint, mivel a Petőfi Sándor Művelődési Központ nevesítve van a rendelet adott paragrafusában, és az eredeti előirányzat 1/12 része erejéig teljesíthető kifizetés a számára, így ez jogilag helyes. 

Borkai Zsolt polgármester: Több hozzászólás nem lévén, szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 29 főre módosult – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta.

MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

44/2007. (XII.21.) R.

A 2008. ÉVI KÖLTSÉGVETÉS ELFOGADÁSÁIG TÖRTÉNŐ ÁTMENETI FINANSZÍROZÁS SZABÁLYAI
	

	Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 76. §-a alapján - a város működésének, egyes feladatok ellátásának, finanszírozásának biztosítása érdekében - a 2008. évi költségvetés elfogadásáig a következők szerint rendelkezik:

1. §
Intézmény-üzemeltetés

(1) Az intézmény(hálózat) folyamatos működésének biztosításához szükséges önkormányzati támogatás(finanszírozás) igénybe vételére 

a) pénzellátási terven alapuló tényleges szükséglet szerint, 

b) a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra eső fizetési határidejű fizetési kötelezettségek kiegyenlítésére, 

c) legfeljebb az érintett intézmény 2007. évi költségvetésében szereplő önkormányzati támogatás(intézményfinanszírozás) eredeti előirányzatának (havonta, időarányosan) 1/12-ed része erejéig

        kerülhet sor.

(2) Az intézményhálózatban az átmeneti időszak alatt új kötelezettség vállalására nem kerülhet sor.

(3) A Polgármesteri Hivatal folyamatos működésének biztosításával összefüggésben kifizetésre 

a) a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra eső fizetési határidejű fizetési kötelezettségek kiegyenlítésére,

b) legfeljebb a Polgármesteri Hivatal 2007. évi működési költségvetése eredeti előirányzatának (havonta, időarányosan) 1/12-ed része erejéig 

       kerülhet sor.

(4) A Polgármesteri Hivatal folyamatos működtetésével kapcsolatosan (a 2007-ben megkezdett, de 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakban lezáruló pályáztatási eljárásokkal összefüggő kötelezettség-vállalások kivételével) az átmeneti időszak alatt új kötelezettség vállalására nem kerülhet sor.

(5) Az (1) és a (3) bekezdésben foglaltak alól kivétel a 2008. január 16-án esedékes 13. havi illetmény-elszámolással kapcsolatos kifizetés.

2. §
Pénzátvételek

Az átmeneti időszak alatt a tényleges szükségletnek megfelelően, az átvett összeg erejéig teljesíthető kifizetés a konkrét célra történő pénzátvételekkel összefüggésben, ha azok átvételére 2007. évben került, illetve 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakban kerül sor, és felhasználásuk (a kapcsolódó feladat megvalósulása) az átmeneti időszakban esedékes.

3. §
Fejlesztés, beruházás

(1) Az átmeneti időszakban csak azoknak a - 2007. évi költségvetésben szereplő, vagy a közgyűlés által a 2008. évre előzetesen vállalt - fejlesztési, beruházási, fejlesztési-beruházási jellegű kiadásoknak a teljesítésére kerülhet sor, amelyekkel összefüggésben a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik, és a kifizetést megalapozó kötelezettség vállalás 2007.évben (vagy korábban) történt meg.

(2) Az átmeneti időszakban új kötelezettség-vállalására csak a 2007. évi költségvetésben is szereplő, 2008. évre áthúzódó fejlesztésekkel, beruházásokkal, illetve a 2007. évben indított, az átmeneti időszakban eredményhirdetett közbeszerzési eljárásokkal kapcsolatban kerülhet sor. 

(3) Az átmeneti időszak alatt tervezési, terveztetési feladatokkal összefüggésben 

a) kifizetésre azoknak a 2007. évben vállalt kötelezettségeknek az esetében kerülhet sor, amelyeknél a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik;

b) új kötelezettség vállalására (a Marcalvárosi uszoda valamint a Sziget-Révfalut összekötő híd tervpályázat indítás kivételével) - csak a 2008. évi költségvetésben várhatóan szereplő feladatokkal összefüggésben - összesen maximum bruttó húsz millió Ft (10 mFt városépítéssel, 10 mFt stratégiai fejlesztéssel összefüggésben) erejéig 

kerülhet sor.

4.§ 
Útak-hidak fenntartása, korszerűsítése

Az út-híd fenntartás és a kapcsolódó egyéb szakterületi kiadások tekintetében az átmeneti időszak alatt kifizetésre

a) a folyamatos működést biztosító szerződéses kötelezettségek esetében, továbbá 

b) azoknak a 2007. évben vállalt kötelezettségeknek az esetében kerülhet sor, amelyeknél a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik.

5. §
Lakásgazdálkodás

(1) Az átmeneti időszakban lakásgazdálkodással összefüggő kiadás (az „Iparosított technológiával épült lakóépületek energiatakarékos felújítása” kiadási jogcímről történő kifizetések kivételével) csak a lakásgazdálkodás 2007. évi költségvetésében szereplő jogcímen teljesíthető, a jogcím 2007. évi eredeti előirányzata (havonkénti, időarányos) 1/12 része erejéig, amennyiben a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik, és a kifizetést megalapozó kötelezettség vállalás 2007.évben (vagy korábban) történt meg.

(2) Az átmeneti időszak alatt lakásgazdálkodással összefüggő új kötelezettség vállalására (az „Iparosított technológiával épült lakóépületek energiatakarékos felújítása” kiadási jogcím kivételével) a lakásgazdálkodás 2007. évi költségvetésében szereplő jogcíme(ke)n, a jogcím(ek) 2007. évi eredeti előirányzata (havonkénti, időarányos) 1/12 része erejéig kerülhet sor.

6.  §
Szociálpolitika

A 2008. évi költségvetés elfogadásáig szociálpolitikai kiadás teljesítése csak a 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra eső fizetési határidejű fizetési kötelezettségek kiegyenlítése érdekében, legfeljebb azonban a 2007. évi költségvetés eredeti szociálpolitikai kiadási előirányzata (havonta, időarányos) 1/12-ed része erejéig kerülhet sor.

7. §
Intézményi létesítmények állagmegóvása

(1) Az átmeneti időszakban az intézményi létesítmények állagmegóvásával (felújításával, karbantartásával) összefüggő kiadások közül csak azokon a jogcímeken teljesíthető kifizetés, amelyek a 2007. évi költségvetésben szerepeltek, ha a kifizetés határideje 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik, és a kifizetést megalapozó kötelezettség vállalására 2007. évben (vagy korábban) került sor.

(2) A 2008. évi költségvetés elfogadásáig új intézmény-felújítási-, karbantartási kötelezettség vállalására, szerződés megkötésére, kivitelezési munka indítására nem kerülhet sor. 

8.§
Városüzemeltetési kiadás

Az átmeneti időszakban a KOMSZOL Kft. részére városüzemeltetési célú pénzeszköz-átadásként a 2007. évről áthúzódó összeg, illetve a 2007. évi költségvetésben e jogcímen szereplő eredeti előirányzat időarányos, havonkénti 1/12-ed része adható át.
9.§
Vagyongazdálkodási kiadások

Az átmeneti időszak alatt vagyongazdálkodással kapcsolatos kifizetés csak a 2007. évi költségvetésben szereplő jogcímeken, azok eredeti előirányzata (havonkénti, időarányos) 1/12-ed része erejéig teljesíthető.

10. §
Egyéb (un. központilag kezelt) kiadások

(1) Az átmeneti időszakban a Polgármesteri Hivatal költségvetésében lebonyolított, az 1 - 9.§-okban nem említett, egyéb jogcímeken csak akkor teljesíthető kifizetés, ha azok a 2007. évi költségvetésben szerepeltek, és amelyekkel összefüggésben a kifizetést megalapozó kötelezettség vállalására 2007. évben (vagy korábban) került sor.

(2) Az (1) bekezdésben említett jogcímeken tényleges kifizetésre - a 2007. évi eredeti előirányzat (havonkénti, időarányos) 1/12 része erejéig - csak akkor kerülhet sor, ha a kifizetés határideje 2008. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alól kivétel a Xantus János Állatkert Kht., az Esély Kht. valamint a Pólus Kft. részére történő támogatás (pénzeszköz) átadás, amennyiben annak összege meghaladja a (2) bekezdésben rögzített mértéket.

(4) Az átmeneti időszakban az előző évi – hasonló tartalmú - eredeti előirányzat 1/12 része erejéig teljesíthető kifizetés a közművelődési feladat-ellátási megállapodással megvalósuló feladatokkal összefüggésben (Petőfi Sándor Városi Művelődési Ház).

11. §
Likviditás 

A 2008. évi költségvetés elfogadásáig tartó időszak alatt az önkormányzat átmeneti likviditási problémáit az érvényben lévő helyi rendelkezések keretei között kell megoldani. 

12. §

(1) A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy a 2008. évi költségvetésről szóló rendelet megalkotásáig - az e rendeletben szabályozott keretek között - az önkormányzat bevételeit folytatólagosan beszedje, illetve kiadásait teljesítse.

(2) E rendelet 2008. január 1-jén lép hatályba, rendelkezéseit a 2008. évi költségvetés (költségvetési rendelet) elfogadásáig kell alkalmazni.

(3) Jelen rendelet hatálya alatt beszedett bevételeket és a teljesített kiadásokat a 2008. évi költségvetésről szóló rendeletbe be kell illeszteni.




**********

I/6. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A LAKOSSÁGI KEZDEMÉNYEZÉSRE, ÖNKORMÁNYZATI RÉSZVÁLLALÁSSAL MEGVALÓSULÓ ÚT-, JÁRDA- ÉS KÖZMŰÉPÍTÉSEK SZERVEZÉSÉRŐL ÉS FINANSZÍROZÁSI RENDSZERÉRŐL SZÓLÓ 43/1999. (XII.30.) ÖK. RENDELET ÉS AZ ÚTÉPÍTÉSI ÉS KÖZMŰÉPÍTÉSI HOZZÁJÁRULÁSRÓL SZÓLÓ 44/1999. (XII.30.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Borkai Zsolt polgármester: Mivel a témához sem kérdés, sem észrevétel nem érkezett, így szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet. 

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

45/2007. (XII.21.) R.

A LAKOSSÁGI KEZDEMÉNYEZÉSRE, ÖNKORMÁNYZATI RÉSZVÁLLALÁSSAL MEGVALÓSULÓ ÚT-, JÁRDA- ÉS KÖZMŰÉPÍTÉSEK SZERVEZÉSÉRŐL ÉS FINANSZÍROZÁSI RENDSZERÉRŐL SZÓLÓ 43/1999. (XII.30.) ÖK. RENDELET ÉS AZ ÚTÉPÍTÉSI- ÉS KÖZMŰÉPÍTÉSI HOZZÁJÁRULÁSRÓL SZÓLÓ 

44/1999. (XII. 30.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Magyar Köztársaság Alkotmányáról szóló 1949. évi XX. Törvény 44/a. §-ának /2/ bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1999. évi LXV. törvény  16.§-a /1/ bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1.§

E rendelet hatályba lépésével egyidejűleg a lakossági kezdeményezésre, önkormányzati részvállalással megvalósuló út-, járda- és közműépítések szervezéséről és finanszírozási rendszeréről szóló 43/1999. (XII.30.) Ök. Rendelet 26.§-ának /4/ bekezdése és 28.§-a /2/ bekezdésének második mondata hatályát veszti.

2.§

E rendelet hatályba lépésével egyidejűleg az útépítési és közműépítési hozzájárulásról szóló 44/1999. (XII.30.) Ök. Rendelet 6.§-ának /4/ bekezdése hatályát veszti.

3.§

E rendelet 2008. január 1-jén lép hatályba.

Borkai Zsolt polgármester: Ezt követően szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a Közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadott.

377/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy az útépítési és közműépítési hozzájárulásról, valamint a közösségi kezdeményezésű, önerős/részben önerős út- és közműfejlesztések rendjéről és támogatásáról szóló új önkormányzati rendelet(ek) tervezetét terjessze a közgyűlés elé.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: a vízgazdálkodásról szóló 1995. évi LXVII. Törvény módosításáról szóló törvény hatályba lépését követő 60 nap (folyamatos)

2./ A közgyűlés felkéri  polgármestert, hogy a törvényességi észrevétel alapján tett intézkedésekről a Nyugat-dunántúli Regionális Közigazgatási Hivatalt tájékoztassa.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2007. december 31.

**********

I/7. NAPIRENDI PONT

TÁJÉKOZTATÓ AZ ÖNKORMÁNYZATI BERUHÁZÁSOK JELENLEGI HELYZETÉRŐL

Bécsi Zoltán képviselő: Szeretné tudni, hol tart az Adyváros mögötti út építése? Tudomása szerint a mai nappal kellett volna átadni, megtörtént-e?

Tóthné Papp Terézia, a Városépítési Osztály vezetője: Tájékoztatja a Közgyűlést, hogy a nevezett út műszaki átadás-átvételi eljárása megkezdődött. Műszakilag a beruházást - a növénytelepítés kivételével – megfelelőnek minősítették. 8 nap áll az érintett szakhatóságok rendelkezésére, hogy a megfelelő nyilatkozatokat megadják az eljárás lezárásához. A végleges műszaki átadás-átvételi eljárás jegyzőkönyvének birtokában lehet elindítani a használatba vételi engedélyezési eljárást. A vállalt december 20-i határidőt teljesítették. 

Eredics Imre képviselő: Köszönetét fejezi ki, hogy az előző ciklusban elindított programokat tovább vitték, befejezték. Az anyagban viszont csak szűkre szabottan található tájékoztató a Bácsai út meghosszabbítása beruházás jelenlegi állásáról. Még az ő alpolgármesteri idejében indult el ennek a beruházásnak az előkészítése. Köztudott, hogy a Bácsai út a város forgalmilag egyik legjobban leterhelt útvonala, éppen ezért született döntés arról, hogy egy párhuzamos úttal ezt ki kell váltani. Kezdetben az ingatlan kisajátítások akadályozták az útépítés elindítását. Szeretné tudni, most hol tartanak ezek a kisajátítások?

Borkai Zsolt polgármester: Válaszában elmondja, hogy az útpálya kijelölése után a Környezetvédelmi Minisztérium felhívta az Önkormányzat figyelmét, hogy az útépítésre kijelölt terület Natura 2000 védettség alatt áll. Jelenlegi feladatuk egy környezetvédelmi tanulmány elkészíttetése, melynek pozitív eredménye esetén indulhat csak a beruházás. Közben igyekeznek megállapodni az ingatlan-tulajdonosokkal a kisajátításról, de ahogy ezt képviselőtársa is említette, ez nem könnyű és sajnos hosszan elhúzódó feladat. Bízik abban, hogy az engedélyek beszerzése után végre elindulhat a beruházás.

Hegyi Zoltán képviselő: Felhívja képviselőtársai figyelmét, hogy az anyag elkészülte óta már történtek változások, konkrétan a hulladékgazdálkodási projekttel kapcsolatban. Elmondja, hogy beadásra került a rekultivációs pályázat november 9-én, és aláírásra került a mérnök tender győztesével a megállapodás, valamint a mai nap folyamán a KEOP 1.1-hez a fejlesztési pályázatot szintén benyújtották.

Dr. Kun András képviselő: Ő is köszönetét fejezi ki az előterjesztésben leírt tisztességes tájékoztatásért. Szeretné, ha a jövőben is kapnának hasonló beszámolókat, és ne töltsék meg politikai tartalommal az utakkal kapcsolatos beruházásokat, felújításokat, hanem a szükségletek határozzák meg a kivitelezés sorrendjét! Örül annak, hogy látható előrelépéseket tapasztalhat a Széchenyi téri projekttel kapcsolatosan. Bízik abban, hogy ezt a feladatot a szakemberek kellő tapasztalattal, odafigyeléssel és megfelelő műszaki ellenőrzéssel fogják ellátni. 

Borkai Zsolt polgármester: A vita lezárása után szavazásra bocsátja az önkormányzati beruházásokról szóló tájékoztatót.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 27 főre módosult 25 igenlő, egyhangú szavazattal – 2 képviselő nem szavazott – a határozatot elfogadta. 
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H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a beruházások jelenlegi állásáról szóló tájékoztatót elfogadja.

***********

I/8. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A FIZETŐ-PARKOLÓHELYEK ÜZEMELTETÉSÉNEK ÉS HASZNÁLATÁNAK SZABÁLYAIRÓL SZÓLÓ 8/2007. (III.05.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Bécsi Zoltán képviselő: Kérdezi, hogy a Városstratégiai Bizottság által javasolt módosítás miért nem szerepel az előterjesztésben?

Borkai Zsolt polgármester: A bizottság javaslata, miszerint a legfeljebb 120gr/100km CO2 kibocsátással és EU5-ös kipufogógáz normával rendelkező gépjárművek is kapjanak parkolási könnyítést nem megvalósítható, pontosan az ellenőrzés kivitelezhetetlensége és a visszaélések lehetősége miatt. Ezért javasolják, hogy csak az FFV motorral szerelt gépjárművek kaphassanak ingyenes parkolásra jogosító igazolást, természetesen a forgalmi okirat ellenőrzését követően. 

Bécsi Zoltán képviselő: A CO2 kibocsátási normaadat az európai unió jogszabálya szerint ugyanolyan hivatalos adat, mint pl. más gyári adat. Az Európai Bizottság most fogadta el azt a törvénytervezetet, amely 2012-re az autógyártók átlagát a 120 gr/100 km CO2 kibocsátásra kívánja levinni. Éppen ezért ez az adat minden autónál hivatalosnak minősül, ezért javasolta, hogy a kedvezményezettek körét erre a szintre bővítsék ki. Ezzel is lehetne ösztönözni a polgárokat, hogy lehetőségük szerint környezetkímélő autókat vásároljanak. A városban kb. 3-4 ilyen jellegű autó üzemelhet.

Borkai Zsolt polgármester: Véleménye szerint a polgárokat a tömegközlekedés minél nagyobb méretű igénybevételére kellene ösztönözni szemben a gépkocsi-használattal. 

Szavazásra bocsátja Bécsi Zoltán módosító javaslatát, miszerint a legfeljebb 120 gr/100 km CO2 kibocsátású és EU5-ös kipufogógáz normával rendelkező gépjárművek is kapjanak parkolási könnyítést.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 főre módosult – 13 igenlő, 15 nemleges szavazattal – 2 képviselő nem szavazott – nem fogadta el az indítványt.

Ezt követően szavazásra bocsátja az eredeti rendelet-tervezetet és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 27 igenlő, 1 nemleges szavazattal, 1 tartózkodás mellett – 1 képviselő nem szavazott – elfogadta a rendeletet.

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK KÖZGYŰLÉSE

46/2007. (XII.21.) R.

A FIZETŐ-PARKOLÓHELYEK ÜZEMELTETÉSÉNEK ÉS HASZNÁLATÁNAK SZABÁLYAIRÓL SZÓLÓ 8/2007. (III.05.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSA
Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Magyar Köztársaság Alkotmányáról szóló 1949. évi XX. törvény 44/A.§-ának /2/ bekezdésében, továbbá a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§-ának /1/ bekezdésében, valamint a közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. törvény 15.§-ának /3/ bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján a belvárosi parkolóhelyek hatékonyabb kihasználása, ezzel a többszörös használat lehetőségének  megteremtése (forgási sebesség növelése), a városközponti funkciók kielégítését szolgáló parkolások elősegítése, az egységes parkoló-hálózat kialakítása érdekében a következő rendeletet alkotja:

1.§

A fizető-parkolóhelyek üzemeletetésének és használatának szabályairól szóló 8/2007. (III.05.) Ök. Rendelet 1.§-ának /3/ bekezdése a következő j./ ponttal egészül ki:

(A rendelet hatálya nem terjed ki:)

„j./ az FFV típusú (flexibilis üzemanyagú) gépjárművekre igazolás alapján”.

2.§

E rendelet 2008. január 1-jén lép hatályba.

********

Borkai Zsolt polgármester: SZÜNETET rendel el.

SZÜNET UTÁN

I/9. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A KÖZGYŰLÉS 2008. I. FÉLÉVI MUNKATERVÉRE

Dr. Kun András képviselő: Javasolja, hogy a 2008. január 24-i közgyűlés tárgyalja a helyi adók áttekintéséről szóló előterjesztést. Ez újbóli javaslat és lehetőség arra, hogy akár az iparűzési adó mértékének felülvizsgálatát és az adópolitika újbóli felülvizsgálatát is tartalmazza. 

Másik javaslata: annak ellenére, hogy nem egyeztetett a frakció többi tagjával, mégis úgy gondolja, hogy szükség lenne az etikai vétségek szabályozásának napirendre tűzésére, így talán a saját etikai ügye is lezárulhat végre. Ez a kérdéskör ez idáig meglehetősen szabályozatlan, egyetlen egy meglévő szabályzat sem tartalmazza erre vonatkozóan a megfelelő eljárási rendet. Határidőnek a július 3-i közgyűlést javasolja. 

Tekintettel arra, hogy a Szijjártó Péter által javasolt közterület elnevezés nem főnapirend, így azt a munkatervben szerepeltetni nem kell, viszont a Magyar Gárdára vonatkozó álláspont közgyűlés elé vitelét mindenképpen főnapirendként kéri kezelni. 

Eredics Imre képviselő: Az MSZP frakció nevében egyetért dr. Kun András indítványaival, és ezen kívül a következő technikai módosítást javasolja: a május 29-i közgyűlés tervezett napirendjei között szerepel a részönkormányzatok működéséről szóló tájékoztató. Úgy gondolja, célszerűbb lenne, hogy az előterjesztő a részönkormányzatok vezetői helyett a részönkormányzati tanácsnok legyen. 

Dr. Horváth Klára aljegyző: Pontosítja, hogy a tanácsnok elnevezése helyesen peremkerületi tanácsnok.

Borkai Zsolt polgármester: Személy szerint az eredeti javaslattal ért egyet, de úgy gondolja, nem lehet akadálya, hogy véleményezésre a tanácsnok úr is megkaphassa az elkészített anyagot. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a módosító javaslatokat: Elsőkén a „Javaslat a helyi adók felülvizsgálatára” c. előterjesztést, melyet a közgyűlés január 24-i ülésének napirendjére javasolja dr. Kun András képviselőtársa. Előterjesztője a Pénzügyi Bizottság, a téma összefogásáért felelős Simon Róbert alpolgármester, elkészítését az Adóügyi Osztály végzi, véleményezi a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság. 

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 21 igenlő, 9 nemleges szavazattal a javaslatot elfogadta.

Szavazásra bocsátja, hogy a július 3-i közgyűlés napirendjén szerepeljen a „Javaslat az etikai vétségekkel kapcsolatos eljárás szabályozása” c. anyag, melynek előterjesztője a Közigazgatási Bizottság, az előkészítésben részt vesz az Önkormányzati és Szervezési Osztály, véleményezik a frakcióvezetők és az Önkormányzati és Szervezési Osztály, a téma összefogásáért pedig az Dr. Papp László jegyző felelős.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő- 23 igenlő, 6 nemleges szavazattal és 1 tartózkodással a javaslat a közgyűlés munkatervébe bekerült. 

A Magyar Gárdával kapcsolatos álláspont kialakítására vonatkozó javaslatot, miszerint az előterjesztést a Közgyűlés a január 24-i ülésén tárgyalja, mint előterjesztő, befogadja.

Mivel további módosító javaslat nem érkezett, így szavazásra bocsátja a Közgyűlés 2008. I. félévi munkatervét a már elfogadott módosító javaslatokkal.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 28 igenlő szavazattal, 1 tartózkodással – 1 képviselő nem szavazott – a munkatervet elfogadta.
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H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2008. I. féléves üléseinek munkatervét a melléklet szerint elfogadja.

*******

III/1. NAPIRENDI PONT:

A TÖRVÉNYI VÁLTOZÁSOK KAPCSÁN SZÜKSÉGESSÉ VÁLT AKTUÁLIS SZAKKÉPZÉS-SZERVEZÉSI FELADATOKRÓL

Dr. Kun András képviselő: Több körben találkoztak az anyaggal, mellyel szemben komoly fenntartásaik voltak. Az OKSB elnöke azonban egyeztetést kezdeményezett a témában, melyen frakciójuk – tartva magát azon alapelvéhez, mely szerint minden ilyen megkeresésnek eleget tesz – részt vett. 

E beszélgetésen szakmai kérdésben sikerült előbbre lépni, de azt szükségesnek tartaná, ha a jövőben az ilyen megbeszélésekre az adott területet felügyelő alpolgármester is kapna meghívást. 

Az előterjesztés nem csak tárgyalásra, elfogadásra is alkalmas. 

Kiinduló álláspontjuk az volt, hogy feltétlenül szükséges a szakképzés korszerűsítése, a szakképző intézmények átszervezésének áttekintése. Szükségesnek tartja leszögezni, az Önkormányzat tartsa meg a fenntartói jogosítványokat, őrizze meg dominanciáját az egész területen, valamint, hogy az átszervezés során az intézmények maradjanak önálló státuszúak. 

A társulás esetében törekedjenek az önkormányzati kezdeményezésre, meghatározó részvételre. 

Felvetették a külső befektetőkkel történő együttműködés szükségszerűségét, melyet az előterjesztés figyelembe vesz. Fontos a párhuzamos képzések megszüntetése, a tartalmi átjárhatóság biztosítása az intézmények között. 

Az alapozó képzésekkel is egyet tudnak érteni. E területen némileg karakteresebb megfogalmazást követően, ha elérkeznek a tényleges döntéshez, amelyhez kellő bátorság szükséges, támogatják azt, hiszen a felvázolt irány jó.

Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke, képviselő: Nagy horderejű, részletes megvitatást kívánó anyagról van szó. Győrnek országosan elismert képzési helyei vannak minden szinten, így a szakközép-, és szakképző iskolákban is. A választópolgáraiknak is tartoznak azzal képviselőtársaival együtt, hogy lehetővé tegyék gyermekeiknek a megfelelő színvonalú és irányú képzést. 

A költségvetés 44,2 %-át fordítják az oktatásra, jól kell sáfárkodniuk e pénzzel. 

A TISZK létrehozásánál figyelemmel kellett lenniük arra, hogy e kiváló iskolák önállóságukban ne sérüljenek, de az is fontos szempont, hogy képzéseik a piaci igényeknek megfeleljenek. 

Fontos a rugalmasság, a verseny- és alkalmazkodóképesség. 

A képzésnek követnie kell a piac 6-8 évenként változó igényeinek elvárásait. Megyei, illetve a megyében lévő városok szintjén gondolkoztak társulásokban, de ez a törekvésük nem vezetett sikerre. Ezt követően született meg a jelenlegi javaslat. 

El kell érniük azt is, hogy a városban működő cégek fejlesztési alapjukat az új központnak adják, mert ez eddig is 360-370 millió Ft-ot jelentett az intézményeknek. Erre a jövőben akkor lesz lehetőség, ha létrejön a TISZK. Az iskoláknak is törekedniük kell a támogatások megnyerésére. 

Türelmesen, de határozottan meg kell valósítani céljaikat.

Ferenczy Lajos képviselő: Az anyag jó szándékú, alapos, amely a város szakmai kultúrájának jövőjéről szól. Fontos, hogy a testvér szakmáknak közös képzési rendszere alakuljon ki, illetve erősödjön a kapcsolat a munkahelyekkel. Nem közömbös a szakképzési hozzájárulás mértéke sem. Választókörzetében működik a Lukács SZKI, amely a feltételeknek legjobban megfelelő iskola és folyamatosan fejlődik. 

Borkai Zsolt polgármester: Megállapítja, hogy további hozzászólást az előterjesztéshez senki nem kíván fűzni, így szavazásra bocsátja azt, melynek eredményeként a 30 fős Közgyűlés 30 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.
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H A T Á R O Z A T

1.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése 

· felelősséget vállal a város munkaerő-piaci igényeihez alkalmazkodó, iskolarendszerű szakképzésének szervezéséért és működtetéséért,

· a rendelkezésére álló eszközökkel igyekszik érvényesíteni iskola-fenntartói érdekeit az RFKB– ban és egyéb külső fórumokon, a város munkaerő-piaci igényeinek kielégítése érdekében,

· az alapozó és szakképző évfolyamok szétválasztásának megvalósításával támogatja szakképző iskolái önállóságának megtartását, elismerve ezzel az önálló intézményvezetők érdemeit és felelősségvállalását az egyes intézmények fejlesztésében,

· a nem önkormányzati iskola-fenntartókkal, ill. gyakorlati képzési helyekkel való kapcsolatokban az intézményeink saját hatáskörben kötött megállapodásaira helyezi a hangsúlyt.         

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: folyamatos 

2.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért azzal, hogy az előterjesztés 1. számú mellékletében foglalt szakképzés-szervezési modellnek megfelelően (Alapozó és szakképző évfolyamok szétválasztásán alapuló modell) történjen meg a fenntartásában működő szakképző intézmények átszervezése, és az iskolarendszerű szakképzés további szervezése Győrben. Felkéri a Polgármestert az ehhez szükséges intézkedések megtételére.
Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

3.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése hozzájárulását adja ahhoz, hogy a Polgármester az előterjesztés 1. számú mellékletébe foglalt átszervezés-tervezetek figyelembevételével a TÁMOP-2.2.3.07./2. pályázat elkészíttetéséről és benyújtásáról intézkedjen.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

***

III/2. NAPIRENDI PONT:

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS KÖZOKTATÁSI ESÉLYEGYENLŐSÉGI PROGRAMJÁNAK JÓVÁHAGYÁSA

Pádár László képviselő: Fontos anyagról van szó, amely azonban nem ad teljes képet, hiszen a statisztikában csak a regisztrált munkanélküliek szerepelnek.

Nem túl jó a helyzet a hátrányos helyzetű gyermekek esélye tekintetében sem. Az iskolaérettségi vizsgálatokkal kapcsolatban vannak fenntartásai. Megítélése szerint nem az a probléma, hogy ezek a gyerekek nem tudják a megfelelő válaszokat, hanem a más kultúrából érkezőknél a kérdéseket is másképp lenne célszerű feltenni. 

A Radó Tibor Általános Iskolából a Speciális Szakiskolába tudnak csak tovább menni, amely nem tud megfelelő elhelyezkedésre alkalmas végzettséget biztosítani. 

A másik iskola a Kossuth, ahol rossz a helyzet az előterjesztés szerint. Nem szeretné a pedagógusokat bántani, de véleménye szerint az odajáró gyerekek is megtaníthatóak lennének. Attól tart, sok pedagógus büntetésnek érzi, hogy ebben az iskolában tanít, és nem megfelelő a pedagógiai program sem az intézményben. Az is fontos lenne, hogy ez az iskola ne legyen szegregált. 

Hasonló a helyzet a Balassi Iskolában is, ahova rengeteg hátrányos helyzetű gyerek jár. Valamennyi intézményben komoly változások szükségesek, módosítani kell a pedagógiai programon, hiszen az ott folyó oktatáson is a jövő múlik. Sajnos nem jó az a gyakorlat sem, hogy a többszörösen buktatott gyereket elengedik magántanulónak, mert akkor csak elkallódik. Ezekben komoly teendője van az Önkormányzatnak. 

Sajnálatos az is, hogy ezek a gyerekek szakközépiskolai, gimnáziumi képzéshez már nem is jutnak el. Tudja, hogy ebben a családoknak is van szerepe, de a városnak is komoly teendői lennének, mert az oktatási rendszerhez ez is hozzátartozna. 


Javasolja, hogy az OKSB – akár egy külön ülés keretében is – foglalkozzon e kérdéssel! A szakembereknek megfelelő választ kell találni a helyzet javítása érdekében.

Borkai Zsolt polgármester: Nagyon sok mindenben nem ért egyet Pádár László képviselőtársával, annál is inkább, mert ő azt a munkát szeretné megköszönni a pedagógusoknak, amit a város oktatása érdekében kifejtenek!

Nem hiszi, hogy bármelyik pedagógus szégyennek tartaná, hogy ezekben az iskolákban dolgozik. Ismeri az ott folyó tevékenységet, mint felmérő biztos részt vett kompetencia vizsgálatokon, látta azt az odaadó munkát, amit ezekben az intézményekben a pedagógusok végeznek. 

(Pádár László mikrofon használata nélkül jelzi, hogy nem az volt mondanivalójának célja, sajnálja, ha a polgármester úr félreértette hozzászólását.)
Dr. Kun András képviselő: Úgy gondolja, Pádár László képviselőtársa hozzászólásával azt kívánta jelezni, hogy még kiemeltebb figyelmet kell fordítani erre a területre. A határozati javaslat 2./ pontja március 31-ét jelöli meg az akcióterv kidolgozási határidejének, amihez az is kell, hogy már a költségvetés készítésénél is figyeljenek erre a feladatra! 

Nagyon fontos, hogy biztosítsák a szükséges forrásokat. 

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 29 igenlő szavazattal, 1 ellenszavazat mellett elfogadta a határozatot.

381/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a  közoktatási esélyegyenlőségi programot jóváhagyja.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

2./ A Közgyűlés felkéri a Polgármestert, hogy az esélyegyenlőségi programra épülő, konkrét feladatokat tartalmazó akciótervet 2008. március 1-jéig terjessze a Közgyűlés elé.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. március 1.

***

III/3. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÁS KÖZOKTATÁSI INFRASTRUKTÚRA ÉS SZOLGÁLTATÁSOK FEJLESZTÉSE CÍMŰ PÁLYÁZATON VALÓ RÉSZVÉTELRŐL

Dr. Kun András képviselő: A régióban 5,2 milliárd Ft-os keretösszeg áll rendelkezésre e célra. Az előterjesztés szerint Győr 1 milliárd Ft-ot céloz meg pályázataival, nagyon helyesen. Azt azonban mielőbb végig kell gondolniuk, miként súlyoznak a megvalósítandó feladatok között, amennyiben nem lenne sikeres valamennyi pályázat, mert azzal is számolniuk kell.

Ferenczy Lajos képviselő: A Balassi Iskola helyzete nagyon rossz, örül, hogy szerepel az előterjesztésben az iskolával kapcsolatos fejlesztési elképzelés. A szintén választókörzetében működő Lukács Iskolának korszerűtlen a fűtés rendszere, ahol a világcégek által biztosított eszközök rendkívül méltatlan körülmények között vannak. Itt is mielőbbi megoldást sürget!

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 30 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadta a határozatot.

382/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért a Kazinczy Ferenc Gimnázium és Kollégium, a Balassi Bálint Általános Iskola, a Petőfi Sándor Általános Művelődési Központ, a Tulipános Iskola, valamint a Győri Tánc- és Képzőművészeti Általános Iskola, Szakközépiskola és Kollégium pályázaton való részvételével.

2./ A közgyűlés a pályázattal kapcsolatos önrész biztosításáról az első pályázati forduló eredményének ismeretében dönt.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: pályázat elbírálása után, annak eredményétől függően (2008. június 30.)

***

III/4. NAPIRENDI PONT:

A GYŐR-ÚJVÁROS CSALÁDSEGÍTŐ KÖZPONT ÉS IDŐSEK KLUBJA ELHELYEZÉSE

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 28 igen szavazattal és 1 tartózkodással a határozati javaslatot elfogadta. (1 fő nem szavazott)

383/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az újvárosi Családsegítő Központ és Idősek Klubja elhelyezésére a Győr, Kossuth L. u. 58. sz. alatti, 7910 hrsz-ú épületet jelöli ki.

          Felelős:           Borkai Zsolt  polgármester

          Határidő:        azonnal

     2.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése felkéri a polgármestert, hogy a Győr, Kossuth L. u.  58. sz. alatti épület funkcióváltásához szükséges felújítás, átalakítás költségeit – várható költsége 75 M Ft -  a 2008. évi  költségvetés tervezésekor vegye figyelembe.

          Felelős:           Borkai Zsolt polgármester

          Határidő:        2008. február 28.

***

III/5. NAPIRENDI PONT:

AZ ÚJVÁROSI ÓVODA ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSA

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 30 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

384/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a fenntartása alatt működő Újvárosi Óvoda  alapító  okiratában    2007. január 1-jei hatállyal az általános rendelkezéseket rögzítő I. fejezetben az óvoda székhelyét a 9025 Győr, Kossuth Lajos u. 24. helyett 9025 Győr, Márvány u. 4-re, az intézmény működését rögzítő   II. fejezetben pedig a férőhelyek számát az alábbi számokra  módosítja:

 „   Az óvoda férőhelyeinek száma összesen 165 helyett  150, a székhelyen 75 helyett 50, a telephelyen (tagintézményben) 90 helyett 100, az óvodában indítható csoportok száma legfeljebb 7 helyett  6, a székhelyen 3 helyett  2,  a telephelyen (tagintézményben) 4. „ 

Határidő: 2007. december 31.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

2./ A Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy az alapító okiratok módosításáról az intézményt értesítse és tegye meg a megfelelő intézkedéseket a törzskönyvi bejegyzés módosítása érdekében.

Határidő: 2007. december 31.

Felelős: Dr. Papp László jegyző

***

III/6. NAPIRENDI PONT:

A GYIRMÓTI ÁLTALÁNOS MŰVELŐDÉSI KÖZPONT 2007/2008-AS TANÉV KÖZALKALMAZOTTI LÉTSZÁMÁNAK MÓDOSÍTÁSA

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 28 igenlő szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. (1 fő nem szavazott)

385/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Gyirmóti Általános Művelődési Központ 2007/2008-as tanévi módosított közalkalmazotti létszámát 2008. január 1-jétől 9,75 főben – ezen belül a pedagógus álláshelyek számát 5 főben - határozza meg.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
azonnal
***

III/7. NAPIRENDI PONT:

KÖZTERÜLET ELNEVEZÉSE

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 főre változott – 29 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

386/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 5433/19 hrsz-ú közterületet 

Audi Hungária út-nak   nevezi el.

2. Utasítja a Közgyűlés Győr Megyei Jogú Város Jegyzőjét, hogy az elnevezésről az illetékes postai, közlekedési, ingatlan-nyilvántartó szerveket, valamint a lakosságot tájékoztassa, a címjegyzékbe történő bejegyzésről, valamint a közterületet jelző tábla kihelyezéséről gondoskodjon.

Felelős:  Dr. Papp László jegyző 

Határidő: azonnal

***

III/8. NAPIRENDI PONT:

A POLGÁRMESTER BRASSÓI ÚTJÁNAK ENGEDÉLYEZÉSE

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

387/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város  Önkormányzatának Közgyűlése hozzájárul, hogy Borkai Zsolt polgármester hivatalos delegáció élén 2008. január 6. és 12. között Brassóba utazzon.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

***

III/9. NAPIRENDI PONT:

BÖLCSŐDEI FÉRŐHELYSZÁM BŐVÍTÉSE

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

388/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért a bölcsődei férőhelyszám 20 férőhellyel történő bővítésével 2008. szeptember  1-jétől az alábbi bölcsődékben:

- Kígyó úti bölcsőde 10 férőhely,

- Zöld úti bölcsőde 10 férőhely.

A bővítéssel a bölcsődei férőhelyek száma 600 férőhelyre módosul.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. szeptember 1.

2. A Közgyűlés a bölcsődei férőhelyszám bővítésére az 1.sz. mellékletben részletezettek szerinti működési költséget biztosítja, továbbá biztosítja az átalakítás, egyszeri beszerzés költségét 3.000 E Ft-ot.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. február 28.

3. A Közgyűlés egyetért az Egyesített Bölcsődei Intézményhálózat 2008. szeptember 1-jétől történő 6 fő gondozónő, 2 fő technikai dolgozó létszámfejlesztésével, az engedélyezett álláshelyek száma 262,12 álláshelyre változik.

Felelős: Borkai Zsolt  polgármester

Határidő: 2008. szeptember 1.

***

III/10. NAPIRENDI PONT:

UTCAI SZOCIÁLIS MUNKA BIZTOSÍTÁSA ELLÁTÁSI SZERZŐDÉS 

KERETÉN BELÜL

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

389/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért azzal, hogy Győr város területén a kötelezően ellátandó szociális alapszolgáltatási feladatok közül, az utcai szociális munkát ellátási szerződés alapján a Segítőház Alapítvány lássa el, a jelenleg működő 2 szolgálat esetében 2008. január 1-jétől, a harmadik szolgálat esetében pedig a jogerős működési engedélyben szereplő időponttól. 

2. A Közgyűlés az utcai szociális munkát végző szolgálatok működtetéséhez szolgálatonként évi 1.000 E Ft támogatást biztosít, és felkéri a polgármestert, hogy a 2008. évi költségvetés összeállítása során vegye figyelembe a támogatás összegét.

3. A Közgyűlés elfogadja az 1. sz. melléklet szerinti ellátási szerződést és felhatalmazza a Polgármestert a szerződés megkötésére.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 1. pont: 2008. január 1.

2. pont: 2008. február 28.

3. pont azonnal

***

III/11. NAPIRENDI PONT:

INGATLANOK ÉRTÉKESÍTÉSE GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA KÖZÉPTÁVÚ (2008-2014) SPORTKONCEPCIÓJÁNAK LÉTESÍTMÉNYFEJLESZTÉSI CÉLJAINAK MEGVALÓSÍTÁSÁHOZ

Németh Zoltán alpolgármester: Módosító indítvánnyal kíván élni, miszerint a Benczúr úti, volt korcsolyapálya épületét, mint értékesítésre kijelölt ingatlant, egyenlőre vegyék ki a listából. 

Indoklásként elmondja, hogy egy lelkes állampolgár, dr. Porubszkyné Vécsey Piroska nagyon sok képviselőt, így őt is megkereste elképzeléseivel az épületet illetően. Több, mint egy évvel ezelőtt volt egy javaslata az épület hasznosításával kapcsolatban. Ő a Városstratégiai, illetve az Oktatási Bizottsághoz irányította ötletével. Tudomása szerint, mindkét bizottság pozitív hozzáállást tanúsított. 

Most van a Regionális Fejlesztési Tanácsnak egy olyan pályázati lehetősége, amely esélyt adhatna a kezdeményezés megvalósítására, indulni szeretnének e pályázaton Porubszkynéék.

Úgy gondolja, a kezdeményező eddigi munkáját ne vegyék semmibe azzal, hogy most az ingatlant kijelölik értékesítésre. 

Meg kell várni a pályázatot, illetve annak eredményét, és azt követően visszatérni az ingatlan értékesítésére. 

Dr. Kun András képviselő: Az előterjesztésben szerepel, hogy a szóban forgó objektum értékesítésének feltétele az épület önálló ingatlanként történő kiemelése, és egyben a megközelítéséhez szükséges földhasználati jog biztosítása. 

A civil kezdeményezést ő is ismeri, de az nem járhat az értékesítéshez szükséges, előbb vázolt folyamat leállításával. Egyébként sem látja realitását a civilszervezet által elképzelt működtetésnek, és arról is dönteni kellene – a vagyonrendelet miatt -, hogy értékesítik, vagy pályáztatják az ingatlan hasznosítását. 

Sajnos az épület nagyon rossz állapotban van, nem sok hiányzik ahhoz, hogy az enyészeté legyen. 

A többi ingatlan esetében is a helyzet rendezéséről, az értelmes hasznosítás megalapozásáról szól az anyag. A likócsi gokart pálya ügyében is van több száz aláírással támogatott kezdeményezés. 

A GRABO sátor esetében pedig, amikor annak idején felvetette, hogy akkor történhet meg a sportkiváltás, ha az adott befektető legalább olyan szintű pótlást vállal az önkormányzat által megjelölt helyen, mint a jelzett ingatlan és azon kívül veszi meg a helyet, akkor Szijjártó  Péter azonnal tiltakozó sajtótájékoztatót tartott. 

A mostani előterjesztést nem Szijjártó Péter írta alá, hanem Fűke Géza, mert most sem volt ott a bizottsági ülésen. 

Összefoglalva: rendezik a sportingatlanok helyzetét, aminek valóságos funkciója van, azt a 2010-es évek színvonalára kell hozni, amivel még sok jogi munkája is lesz a Vagyongazdálkodási Osztálynak. 

Emiatt nem ért egyet Németh Zoltán javaslatával, ne állítsák meg az elindított folyamatot! Ötletek máskor is lesznek, ráadásul a vagyonrendeletet is figyelembe kell venniük a korcsolya pálya hasznosítási elképzelése folytán. 

Az előterjesztés eredeti formában történő elfogadását, az óvatos, tudatos vagyonhasznosítást javasolja. 

Dr. Németh Viktor képviselő, az Oktatási, kulturális és sportbizottság elnöke: Elmondja, hogy a bizottság még januárban tárgyalt a régi  korcsolyapálya hasznosítására érkezett lakossági javaslatról, a  Kisalföldi Erdőgazdaság és a Vízügyi Igazgatóság  szakértőinek bevonásával.

A bizottság véleménye szerint a terület egyaránt alkalmas egészség- megőrzési programok, kulturális és sportrendezvények lebonyolításárára, így a terület és az ingatlan megtartását szorgalmazták. Úgy gondolták, hogy kiváló lehetőséget biztosítana a környező iskolák diákjai számára  szabadtéri sportolásra,  kisebb versenyek és játékos foglalkozások lebonyolítására. 

Második lépcsőben elkészülhetne a futópálya, a kerékpárút és egy sétálóút. A kerékpárút a Rábca töltése mellett haladva összekötné a Belvárost Marcalvárossal. A kerékpárutat távolabbi elképzelésként, megyei illetve régiós összefogással, pályázati pénzek bevonásával egészen az osztrák határig meghosszabbíthatnák.

A terület pihenőparkosításában a Kisalföldi Erdőgazdaság  együttműködésére számíthatnak. A bizottsági ülésen résztvevő vízügyi szakértő elmondta, hogy a felépítmény ártérben helyezkedik el, de az árvízi levezetést nem akadályozza, így a felújításhoz szükséges engedélyek kiadásának nem lesz akadálya.

A bizottság véleménye alapján érdemes lenne végiggondolni a terület egészségügyi-sport és kulturális célú hasznosítását és kivenni az értékesítésre kijelölt területek közül.

Németh Zoltán alpolgármester: Belvárosi képviselőként jobban örülne ha a Németh Viktor képviselő úr által elmondott változat valósulna meg, mint az előterjesztésben szereplő értékesítés utáni hasznosítás, mert így elkerülhető lenne, hogy az egyébként is zajos és túlterhelt környék lakóinak további kellemetlenséget okozzanak.

Dr. Kun András felvetésére elmondja, hogy a határozati javaslat nem  a földhasználati jog biztosításáról szól, hanem a licit útján történő értékesítésről. Ez hosszú folyamat, úgy gondolja először azokat a feladatokat kell elvégezni melyek az értékesítés előfeltételei, ezt követően kerülhet sor a licit kiírására.

Javasolja, hogy a Benczúr utcai területet vegyék ki az értékesítésre kijelölt ingatlanok közül,  közben a hivatal egy későbbi értékesítéshez szükséges előkészületeket kezdje meg, illetve vizsgálja meg azokat a feltételeket, melyek egy esetleges pályázati  úton történő hasznosítás követelményeinek is  megfelelnek!

Borkai Zsolt polgármester: Hangsúlyozza, hogy az előterjesztésben felsorolt ingatlanok értékesítése a sportkoncepcióban megfogalmazott létesítményfejlesztés céljait szolgálná, elsősorban a gyermekek és a fiatalok, az utánpótláscsapatok sportolási lehetőségét illetve a felnőttek szórakoztatását biztosítaná.

Aggályosnak tartja, hogy miközben nagyon régóta kihasználatlan, és romos állapotban van az 

ingatlan és nem történt semmi, most amikor az önkormányzat értékesíteni szeretné akkor lakossági kezdeményezés alapján ezt elvetik.

Örömteli lenne, ha a pályázaton nyernének, de nem elég megnyerni, a létesítmény fenntartásáról is gondoskodni kell, ennek nem látja a forrását. Úgy gondolja, az értékesítéssel viszont egy olyan   sportlétesítmény megvalósítását támogatnák, amely valamennyi győri érdekét szolgálná.

Kolonics Erzsébet, a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője: Felhívja a figyelmet arra, hogy korcsolyapálya hasznosításáról szóló  lakossági kezdeményezést sem a Gazdasági, sem a Pénzügyi Bizottság nem tárgyalta. Az elhangzottak alapján úgy véli, hogy az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság, valamint a Stratégiai Bizottság a kezdeményezés tárgyalásakor fontos  információkkal nem rendelkezett. Annak nem látja akadályát - ha polgármester úr ezzel egyetért – hogy, most vegyék le napirendről az előterjesztést és a következő ülésre már egy a pályáztatás feltételeit is megvizsgáló,  előkészített anyagot terjesszenek be.

Úgy gondolja a közgyűlést tájékoztatni kell arról, hogy a pályázat 40 millió forintról szól, az épület felújítása pedig legalább 100 millió forintba kerül, az elképzelés szerint közhasznú társaság formában működtetnék a létesítményt melynek költségvetést az önkormányzatnak kell biztosítani.

Hangsúlyozza, hogy a terület ártér, melyet a jelenlegi tervek szerint belvárosi parkolóhelyek kiváltására szántak hasznosítani.

Értékesítéskor a rendezési tervi besorolást veszik figyelembe, és a közgyűlés eldöntheti milyen célt kíván megjelölni.

Helyes megoldásnak azt tartaná, ha a Gazdasági és a Pénzügyi bizottság véleményével kiegészített és a pályáztatás feltételeit áttekintő előterjesztés kerülne a közgyűlés elé.

Borkai Zsolt polgármester: Elfogadja osztályvezető asszony javaslatát,  vegyék ki a csomagból és tárgyalják újra a régi korcsolyapálya hasznosításáról szóló javaslatot, ugyanakkor  felhívja figyelmet arra, hogy komoly pénzügyi  következményekkel járó döntésről és kötelezettségvállalásról van szó. Nem szabad megfeledkezni arról sem, hogy az önkormányzat által tervezett projekt is veszélybe kerülhet, ha az értékesítés elmarad. Éppen ezért kéri, hogy az előterjesztés a pályáztatás mellett az értékesítés lehetőségét is dolgozza ki, vizsgálja meg a pénzügyi hátteret, és térjen ki egy nyertes pályázat esetén a fenntartás költségeire is!

Szavazásra bocsátja a módosító indítványt, mely szerint a Benczúr utcai volt korcsolyapálya épületét az értékesítésre szánt csomagból kiemelik, és hasznosításának lehetőségeiről szóló előterjesztést a  következő közgyűlésen napirendre tűzik.

Megállapítja, hogy a közgyűlés, - melynek létszáma 28 fő – 27 igen szavazattal a módosító javaslatot elfogadta. 1 fő nem vett részt a szavazásban.

Szavazásra bocsátja a módosító javaslattal kiegészített határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés - melynek létszáma 28 fő -  27 igen egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. (1 fő nem szavazott)

390/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése hozzájárul, hogy Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata a város 2008-2014 évekre szóló sportkoncepciójában meghatározott létesítményfejlesztési célok megvalósításához a győri 10984/1-10984/4 hrsz-ú Lőtér, a győri 5541/1 hrsz-ú, gokart pálya, a győri 4346/13 hrsz.-ú (kialakítás alatt álló) Herman Ottó utcai épület és földterület, a 6594/A/10 és /11 hrsz-ú, Győr, Batthyány tér 1. szám alatti Sportigazgatóság iroda megnevezésű önálló ingatlanokat a hozzájuk tartozó eszmei közös tulajdoni illetőséggel, és a győri 8706/1 hrsz-ú, Töltésszer út 20. szám alatti (volt csónakház) ingatlanokat - az egyes ingatlanokat érintő kötelezettségek (pl. sportegyesületek elhelyezése, sportcélú hasznosítási kötelezettség kiváltása) teljesítését követően - az előterjesztésben írt feltételek szerint, licit útján értékesítse. 

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
folyamatos

2. A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy készíttessen előterjesztést a testület következő ülésére a 7094 hrsz-ú Benczúr utcai volt korcsolyapálya hasznosítási lehetőségeiről, az azzal kapcsolatos elképzelésekről.

Felelős: Borkai Zsolt

Határidő: 2008. január 24.

***

III/12. NAPIRENDI PONT:

A PÉRI REPÜLŐTÉR HASZNOSÍTÁSA

Eredics Imre képviselő: Rendkívüli fontosságúnak nevezi a péri repülőtér hasznosításáról szóló javaslatot, melyet az MSZP frakció támogat. 

Tekintettel az értékesítés illetve a hasznosítás nagyságrendjére, javasolja, hogy a korábbi gyakorlatnak megfelelően hozzanak létre egy munkacsoportot a polgármester munkájának segítésére. A városi érdekek teljes körű védelmében úgy gondolja, hogy valamennyi képviselő szakmai tudására és tapasztalatára szükség lesz.

A péri repülőtér üzemeltetését az önkormányzat az elmúlt években jelentős költségvetési összegekkel támogatta, most, hogy a hasznosítására kerül sor, úgy gondolja nagy körültekintésre   lesz szükség.

Bárány István képviselő: A  határozati javaslat 5./pontja szerint a közgyűlésnek nyilvános, kétfordulós pályázatot kell kiírni a  péri repülőtér üzemeltetésbe adására, vagy a Győr-Pér kft. üzletrészének 100 %-os értékesítésére.

A bizottság álláspontja ebben a kérdésben az volt, hogy a város a tartós időszakra szóló hasznosításban érdekelt, de a  társtulajdonosok ezzel ellentétes  véleményt  fogalmaztak meg, és előzetesen az értékesítést támogatták. Ennek figyelembevételével született meg ez az alternatívákat tartalmazó javaslat.

Egyetért és támogatja Eredics Imre kezdeményezését egy a közgyűlés összetételét lefedő ad-hoc bizottság vagy team felállításáról, mely a folyamat egészét figyelemmel kísérné és a polgármester munkáját segítené a határozat végrehajtásában.

Hangsúlyozza, hogy a Pro Urbe frakció a repülőtér a fejlesztést támogatja valamint az eszközök hosszú távú bérbeadását, figyelemmel a város érdekeire.

Dr. Kun András képviselő: Aggodalmát fejezi ki amiatt, hogy az előterjesztésben rendkívül rövid határidők mellett kell dönteni egy hatalmas 4,12 milliárd forintos pályázat kiírásáról.  Úgy gondolja – nem féltve polgármester urat – hogy a hatalmas felelőségben osztozni kell.

Emlékeztet rá, hogy 1 millió forint elköltéséről is vitázik a közgyűlés itt pedig 100 milliárdokról van szó, ez nagy odafigyelést és körültekintést igényel, és véleménye szerint  a közgyűlés  időnkénti tájékoztatása is elengedhetetlen .

Borkai Zsolt polgármester: Egyetért az elhangzott véleményekkel, kéri, hogy a közgyűlés most csak a team megalakításáról döntsön és a frakciók írásban juttassák el hozzá az általuk delegált képviselő nevét.

Kolonics Erzsébet, a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője: Úgy látja félreértés történt,  hiszen a kétfordulós pályázat pont azt a célt szolgálja, hogy első körben  megszondázzák az ajánlatokat akár a hasznosításra, akár vásárlásra irányulnak, majd ezek ismeretében döntsenek a pályázat tartalmáról.  A kiválasztott pályázatokat a team átnézi és javaslatot tesz a közgyűlésnek.

Borkai Zsolt polgármester: Úgy értelmezte Eredics Imre és Bárány István képviselők indítványát, hogy már a pályázat kiírása előtti folyamatban is részt kívánnak venni, ezt elfogadhatónak tartja.

Horváth László képviselő: Jogosnak érzi az igényt a képviselők részéről, hiszen nagy horderejű kérdésről van szó, de úgy gondolja a bizottságokon keresztül is  figyelemmel tudnák kísérni a pályáztatást.

A bizottságok  ülése nyílt, minden képviselő részt vehet a munkájukban és elmondhatja a véleményét.

Borkai Zsolt polgármester: Szeretne rávilágítani arra, hogy nem kizárólag a győri önkormányzat dönt, szoros együttműködésre és folyamatos egyeztetésre lesz szükség a tulajdonosok között a pályázati eljárás során. Elmondja, hogy a tulajdonostársakkal egy együttes ülést terveznek valamennyi képviselő-testület részvételével.

A teamnek fontos szerepe lehet az előkészítés során, támogatja a létrehozását.

Eredics Imre képviselő: A munkabizottság megalakítását indokoltnak és szükségesnek tartja, hiszen egy mindenki számára elfogadható döntést kell  meghozni, úgy, hogy közben ne sérüljön a város érdeke. A szakbizottságok  egy-egy részterületről mondanak véleményt,  a team az egész folyamatot kíséri figyelemmel  és az egyeztetéseket végzi menet közben.

A közgyűlés,  ahogy a polgármester úr is mondta a tulajdonostársakkal  együtt hozza meg a döntését.

Borkai Zsolt polgármester: Hangsúlyozza, hogy  a bizottságok is végig részt vesznek az előkészítés folyamatában. Első lépésként a beérkezett pályázatok alapján döntenek arról, hogy értékesítésről vagy bérbeadásról írjanak ki pályázatot, és a második fordulóban választják a győztes pályázót.

Szavazásra bocsátja a módosító indítványt, mely szerint a közgyűlés frakciói által delegált személyekből  munkacsoport alakul a polgármester munkájának segítésére. Megállapítja, hogy a közgyűlés - melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a módosító indítványt elfogadta.

Horváth László képviselő: Úgy gondolja, az volna a helyes eljárás, ha az ad-hoc bizottság részt vesz az előkészítésben és azt követően, még a kiírás előtt a közgyűlés elé kerülne a pályázat.

Borkai Zsolt polgármester: Elmondja, hogy az első forduló pályázati kiírása az ad-hoc bizottság ellenőrzésével megtörténik, ezt követően  a közgyűlés arról dönt, hogy a beérkezett anyagok alapján értékesítésre vagy üzemeltetésre írja ki a második forduló pályázatát.

A  beérkezett pályázatokból választják ki a nyertest a három tulajdonos képviselő-testületének együttes ülésén.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a módosítással együtt. Megállapítja, hogy a közgyűlés, - melynek létszáma 29 fő – 29 igen, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

391/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése jóváhagyja a mellékletben felsorolt eszközök 83.333 eFt értéken történő apportálását a Győr-Pér Repülőtér Kft-be. Az apport értékét terhelő ÁFA megfizetésének fedezetét a Közgyűlés a 2008. évi költségvetés terhére biztosítja.

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. január 31.

2.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a Győr-Pér Repülőtér Kft. Győri Aero Klub és a Győr 2000 Idegenforgalmi Közalapítvány tulajdonában álló üzletrészek névértéken történő megvásárlásához.


Az üzletrész megvásárlásának fedezetét a Közgyűlés a 2008. évi költségvetés terhére biztosítja.

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. január 31.

3.) Győr Megyei jogú Város Közgyűlése hozzájárul a Győri Aero Klubbal szemben az előterjesztésben meghatározott szerződéses kötelezettségek teljesítésének kiváltásához, melynek legkésőbb az értékesítésig vagy hasznosításig kell megtörténnie.

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
a hasznosítás időpontjáig

4.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a Győr-Pér Repülőtér Kft. társasági szerződésének az előterjesztésben szereplő feltételekkel történő módosításához.

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. február 15.

5.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése nyilvános, kétfordulós pályázat útján hozzájárul a péri repülőtér üzemeltetésbe adásához, vagy a Győr-Pér Repülőtér Kft 100 % üzletrészének értékesítéséhez.

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. február 28.

6.) A Közgyűlés a 90/2007. (IV.12.) Kgy. számú határozata 1.) pontjában megállapított 29.502.000,- Ft tagi kölcsön visszafizetésének határidejét a péri repülőtér üzemeltetésbe adásáig, vagy a Győr-Pér Repülőtér Kft. 100 % üzletrészének értékesítéséig, de legkésőbb 2008. december 31-ig meghosszabbítja.

A Közgyűlés hozzájárul ahhoz, hogy a határozat alapján veszteségfinanszírozás címén kifizetett 20.000.000,- Ft a lekötött tartalék terhére kerüljön elszámolásra. 

Felhatalmazza a polgármestert a finanszírozási megállapodás fentieknek megfelelő módosításának aláírására

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2007. december 31.

7.)   A Közgyűlés a Péri Repülőtér hasznosításának végig kísérésére ad hoc team létrehozásáról határoz, melynek egy-egy tagját a Közgyűlésben képviselt frakciók delegálhatják. 


   Felelős: Borkai Zsolt polgármester 


   Határidő: azonnal

***

III/13. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A MEGHATÁROZÓ MÉRTÉKŰ VÁROSI TULAJDONÚ GAZDASÁGI TÁRSASÁGOK EGYÜTTMŰKÖDÉSÉRŐL

Borkai Zsolt polgármester: Megállapítja, hogy kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett, ezért szavazásra bocsátja a tájékoztatóban foglaltakat. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a tájékoztatót elfogadta

392/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése „A meghatározó mértékű városi tulajdonú gazdasági társaságok együttműködéséről” szóló tájékoztatót tudomásul veszi.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

***

III/14. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI FEJLESZTÉSI PÓLUS SZOLGÁLTATÓ KFT. RÉSZÉRE MŰKÖDÉSI TÁMOGATÁS BIZTOSÍTÁSA

Borkai Zsolt polgármester: Megállapítja, hogy kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett. Ezért szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a melléklettel együtt. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

393/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Győri Fejlesztési Pólus Szolgáltató Kft. 2007. évi működéséhez 20.000.000,- Ft, azaz Húszmillió forint összegű támogatást biztosít.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  a támogatási megállapodás aláírását követő 10 napon belül.

2. A Közgyűlés az alábbi kiadási előirányzatok közötti átcsoportosítást hagyja jóvá:

„205082 Tervezési szerződések 2006-ról áthúzódó üteme” kiadási jogcím előirányzatának csökkentése




-20.000 eFt

„Győri Fejlesztési PÓLUS Kft. 2007. évi pénzeszköz átadása” kiadási jogcím előirányzatának létrehozása:




+20.000 eFt

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  azonnal

3. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a pénzeszköz átadására vonatkozó megállapodás aláírására.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  azonnal

***

III/15. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI HELYI EGYEDI VÉDELEM, ILLETVE GYŐR-GYÁRVÁROSBAN TERÜLETI VÉDELEM ALATT ÁLLÓ ÉPÜLETEK FELÚJÍTÁSÁNAK TÁMOGATÁSÁHOZ ADHATÓ, 2007. ÉVI „VÁROSKÉPI TÁMOGATÁSOK” ENGEDÉLYEZÉSE

Borkai Zsolt polgármester: Megállapítja, hogy kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett. Ezért szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a melléklettel együtt. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

394/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése Győr M. J. Város Önkormányzata Városstratégiai Bizottságának javaslata alapján 

· Győr, Bólyai F. u. 8. sz. (Hrsz.: 6106) alatti társasház részére  a homlokzatfelújítás támogatására  300.000,-Ft, 

· Győr, Teleki u. 46. sz. (Hrsz.: 6998) alatti társasház (Hilbert ház) homlokzat-felújításának támogatására, a társasházi közösség részére  1.150.000,-Ft,

· Győr, Munkácsy u.1- 5. sz. (Hrsz: 7205) alatti társasház udvari homlokzat-felújításának támogatására, a társasházi közösség részére    930.000,-Ft, 

· Győr, Szondi u. 2. (Hrsz: 6161) Római Katolikus templom homlokzat-felújításának támogatására, a Római Katolikus Egyházközség részére 400.00,-Ft , 

· Győr, Madách I. u. 10. sz. (Hrsz: 6166) alatti Waldorf iskola épület homlokzat -elújításának támogatására, Győri Waldorf Egyesület részére,  600.000,- Ft kifizetését jóváhagyja és engedélyezi.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. november 30.

2./ Az engedélyezett támogatási összegek csak a munkák elvégzése után, legkésőbb 2008. november 30-ig benyújtott, ellenőrzött számla alapján fizethetők ki, amennyiben ez nem történik meg a támogatás érvényét veszti.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. november 30.

3./ A Közgyűlés utasítja a Polgármestert, hogy a jóváhagyott összegek kifizetése érdekében a szükséges intézkedéseket e határozatnak megfelelően –aktuálisan- tegye meg.     

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. november 30.

***

III/16. NAPIRENDI PONT:

KÉSZREJELENTÉS A SZABADHEGYI ÚJ KÖZTEMETŐBEN PARCELLÁK KIALAKÍTÁSÁVAL ÉS A JÁTSZÓTEREK SZABVÁNYOSÍTÁSÁVAL, ÉPÍTÉSÉVEL KAPCSOLATOSAN

Eredics Imre  képviselő: Elmondja, hogy az előterjesztést teljes mértékben támogatja, de személyes megjegyzése, hogy  a játszótereken  és a temetőkben kialakított parcellák szabványosítását egy anyagon belül tárgyalni kicsit furcsának tűnik. 

Borkai Zsolt polgármester: Valóban kicsit szokatlan párosítás, de a témán belüli azonosságok miatt elfogadhatónak tartja.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő -  29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

395/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Szabadhegyi új Köztemetőben parcellák kialakításával és a játszóterek szabványosításával, építésével kapcsolatos készrejelentést elfogadja.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

***

III/17. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A BIZOTTSÁGOK ÉS A TELEPÜLÉSRÉSZI ÖNKORMÁNYZATOK DÖNTÉSI HATÁSKÖRBEN HOZOTT HATÁROZATAIRÓL

Borkai Zsolt polgármester: Megállapítja, hogy kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett. Ezért szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 1 fő nem vett részt a szavazásban.

396/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a bizottságai, és a településrészi önkormányzatok döntési hatáskörben hozott határozatai közül az alábbiakat vette tudomásul:

Győr-Bácsa Településrészi Önkormányzat

442/2007. (XI.14.) sz. h.

443/2007. (XI.14.) sz. h.

Győr-Kismegyeri Településrészi Önkormányzat

31/2007. (XI.19.) sz. h.

32/2007. (XI.19.) sz. h.

33/2007. (XI.19.) sz. h.

Győr-Ménfőcsanaki Településrészi Önkormányzat

518/2007. (XII.3.) sz. h.

***

III/18. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A KÖZGYŰLÉS ÁLTAL A POLGÁRMESTERRE ÁTRUHÁZOTT HATÁSKÖRBEN HOZOTT DÖNTÉSEKRŐL

Borkai Zsolt polgármester: Mivel kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett, szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

397/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Közgyűlés által a polgármesterre átruházott hatáskörben hozott döntésekről szóló tájékoztatót elfogadja.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
azonnal

***

III/19. NAPIRENDI PONT:

ÚJ KIADÁSI JOGCÍM LÉTREHOZÁSA

(KÖZOKTATÁSI INFRASTRUKTÚRA ÉS SZOLGÁLTATÁSOK FEJLESZTÉSE PÁLYÁZAT ELŐKÉSZÍTÉSE)

Borkai Zsolt polgármester: Mivel kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett, szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

398/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az alábbi új kiadási jogcím beemelést hagyja jóvá a 2007. évi költségvetésbe: 

Központilag kezelt kiadások közé új kiadási jogcím beemelése

„Közoktatási Infrastruktúra és Szolgáltatások Fejlesztésre 

 pályázat előkészítés és projektmenedzsment „ megnevezéssel  
+ 13.800 e Ft

205010  „Digitális közmű alaptérkép és közműtérkép készítése ORTOFOTÓ alapján „

kiadási  jogcím előirányzat  csökkentése

   


- 12.300 e Ft

210011 "RT térinformatikai feldolgozása, lakossági tájékoztatás, stratégiai tervezés"

kiadási jogcím előirányzat csökkentése




-   1.500 e Ft

Határidő: azonnal 

Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

2. A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy az 1. pontban szereplő kiadási előirányzat rendezés 2007. évi költségvetési rendeletben történő átvezetésével kapcsolatos intézkedéseket tegye meg. 

Határidő: átvezetésre : azonnal, beszámolásra: a 2007. évi éves zárszámadás

Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

***

III/20. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A NOVEMBER HÓNAPBAN AZ INTÉZMÉNYEK ÁLTAL SAJÁT HATÁSKÖRBEN, TOVÁBBÁ A POLGÁRMESTERI HIVATALBAN VÉGREHAJTOTT ELŐIRÁNYZAT-MÓDOSÍTÁSOKRÓL

Borkai Zsolt polgármester: Mivel kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett, szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 főre változott – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

399/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Polgármester előterjesztése alapján tudomásul veszi az intézmények által saját hatáskörben, és a polgármesteri hivatal által 2007. november hónapban végrehajtott előirányzat-módosításokról szóló tájékoztatót.

***

III/21. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ AZ ÁFA TÖRVÉNY VÁLTOZÁSAIRÓL

Borkai Zsolt polgármester: Mivel kérdés, észrevétel, hozzászólás a napirendhez nem érkezett, szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 

400/2007. (XII.20.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr  Megyei Jogú Város Közgyűlése tudomásul veszi az általános forgalmi adóról szóló 2007. évi CXXVII. Törvénynek az önkormányzatot érintő változásait, valamint a Polgármesteri Hivatal tekintetében a bérbeadási tevékenységgel kapcsolatban az áfa hatálya alá való bejelentkezést, az ingatlanértékesítéssel kapcsolatban pedig a főszabályok szerinti (adó alóli mentesség) alkalmazását.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
2007. december 31.

***

Borkai Zsolt polgármester: Az önkormányzati törvény 12. § (4) bekezdésének a.) pontja alapján a közgyűlés zárt ülést tart többek között önkormányzati hatósági ügy tárgyalásakor.

Az ismertetett rendelkezésre való tekintettel zárt ülést rendel el. Felkéri a jelenlévő vendégeket, hogy az üléstermet hagyják el.

***

(A zárt ülés jegyzőkönyve mellékletként csatolva található.)

***

Borkai Zsolt polgármester: Felhívja a képviselők figyelmét arra, hogy a vagyonnyilatkozatot 2008. január 31 -ig mindenki adja le az aljegyzői titkárságon.

Megköszöni a képviselők ez évi munkáját. Úgy gondolja visszatekintve az elmúlt évre, a képviselőtestület nagyon sok a város fejlődését elősegítő döntést hozott.

Mindenkinek boldog és békés karácsonyi ünnepeket, boldog új évet kíván. Bejelenti, hogy munkaterv szerint a következő közgyűlés 2008. január 17 -i közmeghallgatás lesz, mely 17 órakor kezdődik.

Gangl András képviselő: Tájékoztatja a közgyűlést, hogy a ménfőcsanaki részönkormányzat új helyre, a Horgas utca 1. szám alá költözött.

Megköszöni a  gondnokság gyors és szakszerű munkáját, melynek köszönhetően január 2-án, már az új helyen fogadják az érdeklődőket.

A részönkormányzat nevében áldott és békés ünnepeket kíván, s reményét fejezi ki, hogy az új évet frissen és kipihenve kezdik.

Dr. Sík Sándor képviselő: Győrszentivánon élő-bethlehem kialakításával köszöntik a karácsonyt, ezt mindenki figyelmébe ajánlja. Vasárnap 17 órakor gyújtják meg az utolsó adventi gyertyát egy  műsor keretében, melyre tisztelettel meghívja a képviselőtársait.

Boldog karácsonyt kíván!

Eredics Imre képviselő: Kellemes karácsonyi ünnepeket és boldog, sikerekben gazdag boldog új évet kíván az MSZP frakció nevében.

Borkai Zsolt polgármester: Következő ülésükre – ami közmeghallgatás lesz – 2008. január 17-én, soron következő közgyűlésre pedig 2008. január 24-én kerül sor. Az ülést 20.40-kor bezárja.

K.m.f.

Borkai Zsolt



               Dr. Papp László

polgármester 
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